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presso i popoli cristiani che ne sono usciti. In fi-
losofia hanno conservato il principio della causa
prima avendo atlribuito alle cause seconde la grande
prerogativa di essere cause de’loro propri effelli,
di sussistere in loro stesse e d’ operare per loro
stesse (vedi discorso 1X). In religione hanno mante-
nula la fede in un Mediatore divino, dapprima
come avenle a venire, @ poi come essendo di gia
venulo a riseallare e salvare la slirpe umana. Que-
sta fede ¢ anco tulta la loro religione. Questi po-
poli, guidati da tai prineipi e da tali eredenze, non
compresero mai in politica il Polere supremo che
operando col concorso, colla mediazione dei Poleri
intermediari; rispettando le loro personalita poli-
tiche e i loro diritli, e trovando in quesla forma
d'azione e in questi senlimenti de'limiti. de’confini
per la sua polenza, e delle regole insormontabili
per la sua giustizia. Cioe, che imbevuti de’ prineipi
dell’antico popolo di Dio, i popoli professanti la
religione del Vangelo non hanno eompreso il Po-
tere politico che come un Polere obbligato a su-
bordinare la sua azione ai principii della giustizia
elerna, di cui la Chiesa ¢ la depositaria e I'inter-
prete, e ai diritti delle province, de’comuni, delle
famiglie e degli individui riuniti sotto il suo scellro.

‘Le societa cristiane adunque trasmeltendo la so-
vranila, o ad una persona, o ad una dinastia, o ad
un senato, o ad una assemblea, han loro conferito
i due grandi Poteri essenziali ad ogni sovranila;
il Potere di giudicare, o di fare leggi e di procu-
rarne 1'esccuzione, ed il Potere di combatlere, o il

8



170 DEL POTERE PUBBLICO IN PARTICOLARE

Potere di reprimere i perlurbatori dell'ordine all'in-
terno, e di difendere I'indipendenza del paese dai
nemici esterni. Ma esse si sono sempre e dovunque
riserbato il dirilto di registrare le leggi, di volare
I sussidi e di amministrarsi esse slesse in fatfo di
religione e di privato interesse. Esse non hanno
mai permesso che il Polere supremo, repubblicano
o monarchico , assorbisse in sé¢ medesimo i diritti
del comune, della provincia o della famiglia. Quesle
associazioni amministravano per loro medesime gl'in-
leressi provineiali, comunali e domestici; il Polere
centrale non dovea per niente inlromellersene, ed
in lulto quello che era di pertinenza loro, erano
cosi indipendenli in Francia che nelle repubbliche
di Genova e di Venezia. 1l che vale che lulle le
nazioni cristiane, repubbliche o monarchie, erano
societd politiche veramente cosfituzionali, e che il
Polere supremo presso di loro non avea niente
del despola, dell’arbitrario, dell assolulo.

. Non fu se non dopo che il paganesimo, ristabililosi
all’epoca del rinascimento delle letlere, ebbe invaso
dapprima la religione (perché il protestantismo non
ha avulo per padre che il paganesimo) ed in se-
guilo la filosofia, le arli, i costumi e la polilica,
che le idee risguardanli il Polere pubblico vi si
sono alterate. E da quest’epoca che i sovrani, con-
siderando il loro Potere come naluralmenle e divi-
namente assoluto ed esente da ogni censura, hanno
incominciato quel funesto lavoro di concenlrazione
d" ogni Potere e di confiscazione a loro vantaggio
di tulli i diritlti e di tutte le liberta pubbliche, che



E DELLE SUE VARIE FORME, 171
fini, come dovea succedere, coll’orribile calastrofe
della rivoluzione francese. Perché 1I"assolulismo pa-
gano ¢ radicalmenle impossibile tra popoli eristiani.

Il male ¢ slato ehe quesla medesima rivoluzione,
essenzialmente pagana per ['indole e le idee dei
suoi arlefici, non avendo punto meglio compreso
degli ultimi sovrani la sovranita erisliana, s'é fallo
proprio ed ha esercitato piii ampiamenle queslo
medesimo assolutismo, di cui avea dispogliato i re.

Ed in fatti ogni rivoluzione che ¢ slala falla ai
nostri giorni sotto 1 ispirazione della rivoluzione
francese non ¢ slalo che il paganismo politico, ed
ovunque essa ha regnato non ha avulo per fon-
damento dell’ordine sociale che il principio pagano
dell’onnipotenza dello Stato; essa dovunque s'é se-
gnalata per la confiscazione di lalle le liberta pub-
bliche a vantaggio d'un piccolo numero d’audaci
intriganti, e per I'assolutismo o per Iarbitrio il pil
pazzo, il pit barbaro ed il piin svergognals.

Quindi non ¢ per niente esatlo il dire che ci ha
ire forme di governo: il governo monarchico, il
governo repubblicano ed il governo costituzionale.
Quest’ ultima forma non ¢ che la forma repubbli-
cand, pii o meno traveslita. E rispello a’tempera-
menti, Popposto de'quali é l'assolutismo, non cosli-
tuiscono affalto una terza forma o specie di go-
verno, ma s'adatlano al governo monarchico come
al governo repubblicano, ed ignorati da’popoli pa-
gani, non 8i lrovano che presso i popoli eristiani;
perché solo presso questi popoli il Polere supremo,
qualunque siasi la sua forma ed il suo nome, ¢ e
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deve essere, sotlo pena di perire, temperalo dai
Poteri subalterni delle associazioni e dal Polere
superiore della religione.

Non ci ha dunque, a dirla in breve, che due forme
possibili di governo: il governo monarchico ed il
governo repubblicano; ma 1'uno e I'altro sono
d’ una natura e 4’ una condizione diverse, perchée,
secondo che sono eristiani o pagani, essi sono mo-
derati o assoluli.

Da lali considerazioni si deduce che le sole due
condiziont del Polere assolulo e del Polere tempe-
rato hanno dell’imporlanza rispetlo alla sociela, poi-
ché secondo che il Potere é assolulo o temperalo,
la nazione & schiava o libera, barbara o incivilila.
Ma quanlo alle due forme del Polere, la forma mo-
narchica o la forma repubblicana, esse non hanno
che una imporlanza relaliva o secondaria, e I'una
non ¢ pilt che l'allra essenzialmenle necessaria alla
conservazione, all’ordine, al progresso ed alla feli-
cita de’ popoli. L'istoria ¢’insegna che molli popoli
cristiani sono slati liberi, polenti, felici, oppure in-
felici, deboli ed oppressi solto i governi repubbli-
cani come sollo i governi monarchici, e viceversa.

La Francia ¢ stala grande sollo i suoi re, e Ve-
nezia non I'eé stala meno sotlo i suoi dogi. Cono-
sciamo dei pubblicisti, che, fondandosi sulla Serit-
lura, che non ne dice nienle, pretendono che la
forma monarchica sia la sola, sollo cui, secondo i
disegni di Dio, possono i popoli raggiugnere la loro
perfezione e godere dell’ordine e della liberta. E ne
conosciamo altri che, in cerli seritti non ha guari
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pubblicati, hanno per conlrario sostenuto, che la
forma repubblicana ¢ la sola che convenga a' po-
poli cristiani, e fanng parlare essi pure i Libri
Santi nel medesimo senso, dove niente si Lrova in
favore d'una simigliante dollrina.

Senza dubbio, tatte le forme di governo non sono
indifferenti all'esistenza ed al bencssere delle na-
zioni, e non possono adattarsi indifferenlemente a
lutte, come ogni abito non pud convenire ad ogni
uomo; percio, siccome 1'abito deve adaltarsi alla
persona dell’uomo, cosi la forma del governo deve
essere in armonia cogl'istinti, il genio, le abiludini,
i coslumi e le {radizioni del popolo. Sicehé gli as-
solutisti che non ammeltono che la monarchia co-
me I'unico governo naturale, gli anglomani che non
sognano che il governo parlamentario, e i demoera-
lici pei quali solo la forma repubblicana & la perfe-
zione del genere, tulli sono ugualmente in errore.

« Tulle le forme, dice un dotto pubblicista eri-
stiano (de Maumigny), sono legittime quando risultano
da’ costumi, dalle tradizioni e dallo stato degli ani-
mi. Nessuna per sé¢ slessa ¢ radicalmenle buona,
nessuna ¢ radicalmente calliva. Tullo dipende dallo
spirito che I"anima; se ¢ lo spirilo nazionale ani-
mato dallo spirito di Dio, questo spirito sapra ben
regolarlo; se in veee ¢ lo spirilo rivoluzionario, lo
spirito d'orgoglio o di novila, non tardera a falsare la
monarchia come la repubblica; vedete il Piemonte.
Cid non vuol gia dire che tutle le forme sieno ugual-
mente perfette; cid vuole solamente dire che non bi-
sogna meltervi la principale importanza. »
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Ma da che una forma di governo qualunque con-
viene ad un popolo, e lo conserva nell’ ordine e nella
via dell'incivilimento e della prosperita, questo go-
verno, fosse la democrazia, ¢ legillimo, deriva da Dio,
¢ divino; poiché seguita ad esercilare rispello ad una
porzion d'uomini la funzione divina di Dio conserva-
tore della speciec umana. Yenezia, Genova e la Sviz-
zera hanno esistito per un lungo giro di seeoli in
uno stato morale, potente, felice e perfello; e la eri-
stianila tutta intera, innanzi che la fosse lacerala
dall’eresia, si chiamava ed era veramente la repub-
blica cristiana.

I! stalo delto con molta ragione: « Siccome la mo-
narchia non ¢ che lo sviluppo del governo paterno,
cosi la repubblica non ¢ che lo sviluppo del governo
de’ figlivoli quando hanno perduto i loro genilori
nell’etd ehe non hanno pit bisogno di tutori e pos-
sono governarsi da loro stessi. Ed & percio che,
quando Iddio che fa le dinastie non le rimpiazza
pill, e che quando le grandi razze nazionali sono
spente o imbastardite, le nazioni si cnshhu&mnu in
repubblica ».

Di pili ¢i ha delle circostanze di eccezione nelle
quali la societa politica non pud essere salvala che
pel ristabilimento del prineipio monarchico: come &
avvenulo in Francia al cominciamento ed alla mela
di questo secolo; mentre per contrario ci ha di tal'al-
Ire circoslanze in cui la proclamazione della repubblica
¢ una necessitd ed unacondizione di salule per un po-
polo, sottomesso ad una monarchia che non ha fonda-
menli, come anche lo si é vedulo in Francia nel 1848,
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I Francesi che si trovavano nel 1847 in Roma ben
sanno, ed al caso possono altestarlo,che un de’ nostri
amici, invilalo da loro a dire la sua opinione sulla
siluazione del loro paese, rispose loro: « Yoi mnon
polete lirare innanzi che per pochi mesi; e quello
che pitt & a lamentare per voi altri monarchisli della
linea primogenita o della linea trasversale, si é che voi
avrele la repubblica. Non dico gia ehe potra manle-
nersi; dico solo che sara proclamata. La monarchia
avendo fallilo sollo quallro forme diverse, é impossi-
bile che il movimento che si prepara si faccia a suo
vanlaggio. Percio voi non avrele che a scegliere Lra
la repubblica e la guerra civile o I'anarchia. Questo
sara come un lempo di sosta per tutli i partili per
riconoscersi ed afforzarsi, e in questo frallempo la-
sceranno tranquillo il paese ». Veramente non si pud
pensare agli strazi dei quali la Francia sarebbe slata
vittima se il governo provvisorio del 1548, in vece
di gridare la repubblica, che parve nel momento
soddisfaré fulti, avesse volulo tentare qualunque
allra combinazione per la quale nulla era preparato.

La cadula di questa repubblica ¢ stala atlribuila
all'antipalia Iradizionale del popolo francese per
questa forma di governo. Ci ha in questa opinione
del vero; ma ¢ pur vero che nel 1848, questo me-
desimo popolo, salve poche eccezioni, accolse la pro-
clamazione del governo repubblicano con un certo
entusiasmo, che fu senlito da tulli i parlili e dal
clero medesimo. Quello che ¢ certo si ¢ che questa
proclamazione non incontro in nessun luogo la me-
noma resistenza, e che non fu che quando il Polere,



176 DEL POTERE PUBBLICO IN PARTICOLARE

per la sua imprevidenza o per la sua debolezza,
ebbe dato un libero shocco alle dottrine le piu spa-
venlose per I'ordine, per la liberta e per la pro-
prieta, che le simpatie pubbliche pel nuovo governo
si cambiarono in una vera opposizione e in un de-
siderio comune di disfarsene ad ogni coslo. Oh! se
in luogo di dare a questo grande paese una costi-
tuzione in contraddizione manifesta col senso comune
e con lulli i principi dell'ordine sociale, gli uomini
che aveano allora in pugno i destini della Francia
gli avessero accordato le liberta lante volte promesse
e non mai manlenule; se in luogo di mandar nelle
province proconsoli, che offesero le popolazioni in
tutto quello che hanno di pit caro, I'avessero la-
sciale cosliluirsi e amministrarsi da loro slesse;
se in luogo di lasciar dissipare i denari pubblici a
nome d'un comunismo insensato, il cui risultato non
polea essere che la concentrazione la piu insoppor-
labile, il pauperismo il pili complelo ed una schia-
vilit universale, si fossero occupali a diminuire i
pesi pubblici per una provvida economia; se infine,
in luogo di fare quello che si & fatlo, fosse slato
falto quello che si dovea fare e quello che nulla
impediva che fosse falto, non ci ha dubbio che le
cose non sarebbero andate di maniera assai differen-
te; non ci ha dubbio che il celebre pubblicista de
Cormenin non sarebbe stato convinlo d’ avere avulo
lorto, nell'afermare che ¢ Francesi, enfusiasti sino
alla follia per Uuguaglianza, non comprendono nulla
della liberta; non eci ha dubbio che si sarebbe ot-
lenuta una novella prova di questa veritd, cioé:
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Che i popoli innanzi a tullo non pensano che ad
essere ben governati, qualunque siasi il nome e la
forma del governo che li regge; perché, all’epoca
di cui ragionasi, il popolo francese & statlo ammira-
bile pel suo buon senso e pel suo amore dell’ordi-
ne, e non ¢ stato gia il popolo che venne meno al
Potere, ma fu il Potere che venne meno a' bisogni
e alle speranze del popolo.

Ci sia qui permesso di dirlo: noi non desideria-
mo, con tulla la sineeritd del nostro cuore, che I'in-
dipendenza della Chiesa e la felicita de’ popoli al-
I"'ombra d’una moderata liberta e d’un governo giu-
sto e paterno. Rispetto alle forme di questo governo,
noi non abbiamo per niente la pretensione di soste-
nere che lale forma sia assolulamenle migliore di
tal’altra. Questo dipende dalle circostanze lotalmente
particolari in cui si trova tale o tale altra nazione.

§ 16, A quali eondizivni la forma repubblicana potra eslstere un giorno
nell’Europat — Pel momeoto la vi & impossibile. — Cid che fece la
forza della repubblica romana e eid che cagiond [a sua caduata, — La
repubblica di Veneza eadide per Iirreligione e la corruzione del co-
stumi. — La repubblica americana eadra pure per le slesse cagioni.

Percio, noi non siamo pil avversi alla repubblica
che alla monarchia. Anzi noi abbiam fede che, un
giorno, i popoli eristiani, essendo pervenuli allo
stato dell’Uomo PERFETTO £ ALLA PIENEZZA DELL'ETA’
ot Gesu' Cmisto: In virwm perfectum, in mensuram
@latis plenitudinis Christi (Ephes. &), potranno starsi
senza i re, potranno governarsi da loro medesimi,
potranno costituirsi in differenti repubbliche solto
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la direzione spirituale del sommo pontefice. Ma cid
non avverra che quando il cataclismo spaventevole
che si prepara avra falto scomparire quell’ ammasso
d"errori e di corruzioni che I'insegnamento pagano
ammuechia da tre secoli in Europa, e I'avra lavalo
per mezzo di torrenti di sangue. Cid non avra luogo
che quando I'Europa, falla accorta per calamila tre-
mende della verita e della necessita del cattolicismo,
sara ritornata sinceramente e profondamente callo-
lica. Cid finalmente non sard che quando avra ri-
nunziato allo spirito del diavolo, vero aulore d'ogni
schiavit, e I'avra scambiato collo spirito di Dio, che
solo da e conserva la Itberta: Ubi spiritus Domint,
ibi libertas (I1 Corinth. 3).

Ma fino a che questa bella parte del mondo re-
stera nella condizione in cui, falle poche eccezioni,
noi la vediamo, d’'una corruzione di coslumi sempre
crescente e d'una indifferenza la piut compiula rispet-
lo a Dio, alla religione ed alla verita, il pensare che
possa giugnere alla forma democratica o alla liberta,
¢ follia. Popoli senza costumi e senza fede, popoli
guasli dalla sete dell'oro e dei godimenti sensuali,
non possono essere governali che da’ Poteri assoluli
ed anco dispotici. Una larva d’ordine politico ca-
pace di farli esislere senza farli vivere non ¢é pos-
sibile presso di loro se non alla condizione che il pii
gran numero delle volonta sieno incalenale, se non
alla condizione che la personalila umana sia sol-
tomessa; alla condizione, a dirla in breve, che la
schiaviti sia per loro la prima legge costilutiva
dello Stato. Un aulore che non si pud sospelfare
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per nemico della liberta, il de Lamennais, ha delto
poco innanzi alla sua morte: « Noi siamo giunli a
tale che la societh non puod esistere che coll'impiego
della forza. Solo si ha a desiderare che la spada
sia lenuta dalla misericordia ». (Penstert postumi),
Quindi, a meno che Dio non voglia salvare I'Europa
per mezzo di prodigi di misericordia, che non si pos-
sono prevedere, il suo avvenire ¢ anarchia o dispo-
lismo, cioé la dissoluzione o la barbarie. Ogni na-
zionalith vi perird o diverra cosacca.

La romana repubblica non é slala si grande che
per avere, come | ha dello il poela, conservato la
purczza de’ suoi anlichi costumi e lo spirito di an-
negazione de’ suoi antichi: MWortbus anfiguis res stal
Romana virisque. Essa conquisto il mondo, meno
per la forza delle sue armi che per il chiarore delle
sue virtii. Essa non tinse il mare di sangue punico
che, come I'ha detto Orazio, per mezzo d’ uomini che
non rassomigliavano per nienle agli vomini corrolti
del suo lempo;— Non his juventus orla parentibus —
Infecit @quor sanguine punico (Odar., lib. II). Al
lempo che la romana polenza era al colmo, la pieta
inverso il Dio unico, il Dio infinitamenle grande, in-
linitamenle buono, infinilamente perfetto, Deo optimo
mazimo, formava uno degli elementi della natura
romana; non ¢i avea nulla di pit saero del rispetlo
alla paternita, dell’indissolubilita e della santita del
malrimonio. L'idolatria, coll’infame corredo de'suoi
vizi e delle sue abbominazioni, non I' avea ancora
conlaminala. Il primo esempio di divorzio non v'ebbe
luogo che al quinto secolo della repubblica, ed il
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popolo ne fu seandalizzalo e indegnato all’ultimo
grado. Scipione non compié la conquista della Spa-
gna che per quel prodigio di moderazione e di ri-
spetto verso i coslumi, pel quale rese intatta al suo
lidanzalo quella bellezza vergine che la sorte del-
I"armi avea falto cadere in suo polere.

Ma quando, conquistata la Grecia, da cui prese
le superstizioni e la corruzione imponendole le sue
leggi, cadde Roma dal canto suo in tutli i vizi e
in tutti gli errori, la repubblica vi divenne impos-
sibile; e nell'inleresse slesso della sua conserva-
zione, fu costretla, come lo notd Cicerone medesimo,
a piegare il suo collo al giogo dell’autorita d’un
solo e a rispettare fino i suoi capricci: Cum is essel
reipublicee stalus ut necesse essel ut omnia unius vo-
luntate gererentur (De nat. deor.). 1l poela leslé ci-
lato, volendo spiegare la disparizione della repub-
blica, ha pure delto: La nostra decadenza politica &
stala la conseguenza della nostra decadenza morale;
la liberta non disparve tra noi che colla virti, per-
che il tempo, guastando lullo, peggiorando tutlo, e
nulla resislendo alla sua azione corrompitrice, I'ela
de’nostri padri fu piu catliva di quella de’nostri avoli;
noi siam pit callivi de’ nostri padri, e non lasce-
remo copo di noi che una generazione ancora pii
calliva; questa é la nostra isloria; — Hoe fonte
derivata clades, — In patriam populumque flurit. —
Damnosa quid non imminuit dies! — Aitas parentum,
pejor avis, tulit. — Nos nequiores, mox daturos. —
Progeniem vitiosorem (Odar,, lib. 1I).

Venezia, tra le repubbliche cristiane, ha lasciato di
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esistere per le slesse cagioni, dopo d'essere slala
si grande nel mondo per quatlordici secoli. T suoi
eroi, che aveano piit d'una volta fatto tremar I'O-
riente e impallidir la mezzaluna, non erano che
uomini di fede e di virti incomparabili. Ma quando
tutta la religione della sua nobilta si ridusse ad
una corta Messa a cui assisteva tntli i giorni, col
patto che la fosse spacciata in dieci minuti, e che
questa nobilta medesima non consumd piu il suo
tempo che nei givochi d’azzardo e nei carnali di-
letti (*); quando il suo governo, avendo perduto ogni
senlimento di giustizia, di dignila, di onore, non
ebbe altro appoggio che la pit eruda inquisizione
politica (*) e la prostiluzione la pilt svergognata;
quesla grande e potente repubblica disparve in po-
chi giorni nelle braceia d’una mano di mascalzoni
a’ quali s"abbandono da sé senza comballere; cosi
un bel frutto guasto dalla corruzione si stacea per
sé¢ medesimo dall’albero e cade nel fango.

Ci era slalo detlo a Roma che al principio del-
I’ultimo secolo un doge dabbene avendo rimandalo

(') Da eid ne venne il proverbio del popolo veneziano:
La nostra nobilté non ama che la messelta, la bassetta e la
domnelta.

(*) Quando nel 1835 visitammo Venezia, avendo ricercato
di conoseere le eagioni della eaduta ignominiosa di questa
repubblica, vomini gravi ¢i dissero: [ giorno innanzi del-
I’ oceupazione della citta postra dal eosi detlo esercito fran-
cese nol fummo grandemente sorpresi vedendo che eravamo
senza governo da pit anni, e che noi non esistevamo che
pel terrore de’piombi.
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sul continente le merelrici che ammorbavano la citla,
il popolo non potendo pitt darsi agli usali piaceri,
incomineid ad intromettersi nella politica, in guisa che
il governo ne fu scosso; e che per questo il doge
fu obbligato di riehiamar le prostitute che avea cac-
ciale, con un deereto concepito in questi termini:
« richiamiamo le nostre benemerite merelrici ». Un
tal fatto ei parve tanto stravaganle che non lo vo-
lemmo credere; ma essendo a Venezia, magistrati
gravi ci alfermarono che era svenluralamente [roppo
vero, e soggiunsero che in seguito del decrelo sopra
riferito, la piu bella di quelle sciagurate fu condolla
nuda e coronala di rose per lutla la citla in pa-
lanchino, seguita da un gran numero delle sue com-
pagne nello stesso costume, per avvertire il popolo
che polea, colla slessa facilila che innanzi, ritornare
alle sue usale volutta, che non gli facevano sentire
la sua oppressione politica. In fine fummo renduti
cerli che un valente pillore avea perpetualo in un
gran quadro il nauseanle ricordo di quei baccanali,
che non erano mai stati veduli in paese cristiano
e che furono rinnovellali pin tardi ne’ pin pessimi
giorni della rivoluzion francese. Stordile ora se la
repubblica di Venezia cadde, e quella del 93 ancora!
Del rimanente quesl’é la storia di lulle le re-
pubbliche antiche e moderne; e se la repubblica
americana regge ancora, ¢ perche lo spirito cristiano
della stirpe anglo-sassone che ha presieduto alla
sua formazione non vi si é ancora inleramenle spen-
to, e che la corruzione de’ costumi non v'é ancora
giunta all’ultimo grado; ma quando il furore di ar-
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ricchire e la smania delle volulta che hanno innon-
dato tutte le classi di quei popoli, composti di ele-
menli i pilt contrarii, avranno raggiunto il loro col-
mo ed avranno distrutlo le ullime tracce anche del
cristianesimo  anglicano, quella repubblica si ricea
e si polente cadria essa pure in dissoluzione, e si
vedranno cotesti feroci repubblicani, lanto gelosi della
loro liberta, sottometlersi all’autorita d'un solo e
rassegnarsi, come a un male minore, alla servil.

I veri palrioti di quel paese fanno di gia inten-
dere lamenti ben significativi sull’impolenza del
Poiere cenlrale per scongiurare le lempesle della
rivolta. All'oceasione del volo del Senato americano,
di cui piir innanzi farem parola, i fogli pubblici del
luogo, del mese di marzo ullimo, si espressero in
(juesla maniera:

« 1l rifiuto di aumentare | esercilo, secondo il
desiderio del presidente, é wuna cosa deplorabile,
dappoiché i Mormoni possono mellere insieme dieci-
mila uomini per piombare sulla nostra piccola banda,
rinchiusa oggi nei passi stretli della monlagna, ed
espostissima ad essere eslerminala innanzi che possa
giugnerle alcun soccorso. Se 'aumento fosse slato
conceduto, un esercito ben provveduto sarebbe par-
Lilo_subito dopo lo scioglimento delle nevi ed avrebbe
raggiunto-il primo distaccamento; ma 'opposizione
sciocea de’demagoghi ha fallo sospendere ogni deli-
berazione importanle, ed il governo si trova in un
grandissimo tmbarazzo.

« Le ragioni allegate dall’ opposizione sono fulili
¢ vane: il senatore Hale ha dello che queslaumento
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dell’ esercito avea per iscopo di sollomettere il popolo
del Kansas, ed il senatore Toombs ed il suo partito
hanno parlalo sul pericolo per questo paese d'avere
un lroppo grosso esercito. 11 popolo, secondo lui,
non sarebbe pit libero. Queste folliec hanno trovato
troppt ascollatori; ed ecco il nostro governo esposto
forse AL DISPREGIO DELLE ALTRE NAZIONI.

« Si dice che i soldali americani non sono pure
suflicienti per fare il servizio di polizia sulle fron-
liere, ed il sistema dei volontari che si dovrd inlro-
durre, fara gravitare enormemente le diflicolla del-
I'Uta sullo stato civile, cid ehe si avrebbe ad evitare.

« Tulle queste cose ben bene considerale, bisogna
convenire che il potere del presidente ¢ troppo limi-
tato, e che I opposisione che 1 suoi giusti desidert
nconlrano costituisce un’ offesa alla dignita delle
sue funziont ed al carattere del popolo americano,che
si rendera ridicolo agli occhi di tutto il mondo.
Il presidente é, in cerla guisa, assediato da un partilo
che sistematicamente s oppone o suoi giusti disegni
pel bene del paese, e senza questa opposizione che
non muove che dall'interesse particolare de’suot
autort, il gabinetto sarebbe ben composto, il presi-
dente sarebbe assai capace per far cessare il disor-
dine e Uanarchia che regnano da si gran tempo.... ».

Si sa pure che non ha guari, in alcuni Stati dell'U-
nione, per punire delilti che non erano nienle meno
che flagranti, il popolo ha fatlo giudicare ed impiccare
i pretesi colpevoli da giudiei improvvisali da lui, e
questo sollo gli occhi dei magistrali legillimi, che
hanno creduto meglio di lasciar fare, a ludibrio
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delle leggi esistenli che furon posle sotlo i piedi.
Or, tali disordini, che possono esprimersi con queste
parole: non ©f ha pile governo in questo paese, sono,
bisogna convenirne, di pessimo augurio per la sua
stabilith. E una macchina che si scompone da ogni
canto, e che non pud mancare di cadere in disso-
luzione. Per questo si pud, con tulla verila, ap-
plicare a questa repubblica quello che ¢ slato dello
a lorto di ogni repubblica in generale: che é un
corpo che aspetla un capo, o meglio capi; dappoiché
le cagioni di dissoluzione in quel paese sono si pro-
fonde e si polenli, che non puo piin formare q‘mnﬁi
innanzi una sola nazione.

§ 17. Digressione sulle principali cagioni ehe minacciapo di rovina lare-
pubblica degli Stati Uniti. — G oreori della schiavitin e la corrozibhe
dei costumi dif quel pacse. — Caduto si basso quanto’ 1" antica ltomi;.
Peerira eom'essa,

Pria_di seguitare innanzi, ci sia qui permesso di
fare una digressione sopra le due principali mal
lie che rodono la confederazione americana, e ehe
ne preparano infallibilmente il dlscmghmentu e |
morte. Né un simile studio & senza importanza nel-
I"interesse della verita della nostra lesi sull’ ind
rensa delle forme del Polere polilico.

Tra le cagioni di decadenza e di dissoluzione di
questa celebre repubblica, & d'uopo di notare iunanzi
a lulto infame traflico ed il guadagno ancora pilt
infame che traggono dai loro schiavi. Noi riferiremo
quello che dice sopra lal soggetto il dotlo me%
Boudin, il quale, nella sua erudita e coscienziosa
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opera pubblicata nel passalo anno, ehe ha eccitalo
un inleresse universale e ben merilato, riferisce
questi rincrescevoli particolari:

« La schiavilll esiste oggi agli Stati Uniti in
qualtordici Stati: Delaware, Maryland, Virginia,
Cgi‘tﬂina del Nord, Carolina del Sud, Giorgia, Ken-
tucky, Tennessee, Alabama, Mississipi, Luigiana,
Missouri, Arkansas e Texas. Gli Stali a schiavi si
dividono in paesi di produzione e di consumazione.
Nei primi si allevano gli schiavi; nei secondi si
occupano alla coltura del swolo. 1l numero degli
schiavi, che sono annualmente trasportati dagli Stati
allevanti (breeding Stales) negli Stali consumalori,
si computa di 80,000 in circa. Gli Stati allevanti
sono il Delaware, il Maryland, la Virginia, la Caro-
lina del Nord, il Kentucky, il Tennessec ed il Mis-
souri. Il suolo di questi Stati non essendo convenienle
per le grandi colture dello zucchero e del colone, e
le derrate che vi si coltivano, come il labacco, la
al apa ed i cereali, non richiedendo, in eonfronlo,
- un numero poco considerevole di lavoralori,
schiavi vi sono spezialmente nulriti per I'espor-

ione. I allevamenlo di questa specie parlicolare
di bestiame ¢ divenulo un ramo fimportante di
produzione. Gli allevatori I hanno organizzala in una
immensa proporzione. Non solo si occupano a svi-
lupparlo in modo da proporzionare i loro approvvi-

amenli alle richieste crescenti degli Stati del
ma ancora pongono un‘altenzione speciale per
il miglioramento dei loro prodotti. 1 mulatli si ven-
dono piu cari dei negri; e s incoraggia, pure con
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premi, la mescolanza delle razze. Quindi il miglior
sangue della Virginia seorre nelle vene degli schiavi,
dice il R. M. Paxton. Di spesso s’inconlrano schiavi
interamente bianchi, e bisogna essere pralico per
distinguerli da’bianchi di razza pura.

« L'allevamento degli schiavi da grossi guadagni,
e nessuna proprieth da miglior utile delle giova-
ni negre quando le son sane e feconde. Per gli
allevatori, la fecondila ¢ riguardala come la pil
bella delle virti: per contrario la sterilith & talvolla
considerata come un delitto. Si baslonano le negre
sterili e le madri a cui muoiono i figli. 11 valor
medio d'uno schiavo adulto ¢ di 600 dollari, ma
¢ soggetlo a variazioni considerevoli ». « Quesli
strumenti vivi, diee il de Molinari, si vendono pii
0 men cari, secondo lo stato del mercato del cotone
¢ dello zuechero; quando quesliarticoli sono mollo
richiesti , il prezzo, degli schiavi aumenta, quando
lo son peco, gli schiavi si vendono a prezzo vile.
Come tutli gli altri produttori, gli allevatori degli
-schiavi fanno ogni opera di aumentare il loro traflico
e di preservarsi dalla concorrenza slraniera. E gli
allevatori della Virginia e della Carolina sono stali
quelli che hanno il pitt caldeggialo I'annessione del
Texas, e che si sono mostrati in ogni oceasione i
piu ardenti avversari dell’ importazione de’ negri
d’Africa. I commercio degli schiavi non é meno
profitlevole dell'allevamento, e gli womini i pil rag-
guardevoli degli Stali Unili, de’ magistrati, de’membri
del clero (anglicano) non si fanno aleuno serupolo
d’impegnarvi i loro capitali. Il presidente Jackson,
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a mo’ d'esempio, comperava interi carichi di schiavi
nel Nord per venderli nel Sud. Gli agenti secondari
e i sensali hanno, in iscambio, una pessima ripu-
lazione: costoro vanno, in tempi slabiliti, a com-
perare gli schiavi nelle piantagioni. Facendo le loro
compre, non hanno aleun riguardo a’legami di paren-
tela o di affezione che possono avere gli schiavi tra
loro. 1 figli sono d’ordinario divisi dalle loro madri,
dappoiché non hanno quasi aleun valore nel Sud;
si aspella per trasportarneli che abbiano acquistalo
la pi gran parte della loro crescenza e delle loro
forze. Dopo la compera falla nelle piantagioni, gli
schiavi sono inviati per dislaccamenli verso il loro
destino, e le prigioni dello Stalo servono di deposilo.

« La vita media d uno schiavo imporlalo nel
Sud sembra non passare i cinque anui, ¢ la dimi-
nuzione annuale degli schiavi in una piantagione si
slima di due e mezzo per cenlo.

« Il lavoro eccessivo imposto alle femmine come
agli vomini forma lostacolo della riproduzione, e la
schiaviti scomparirebbe presto negli Stati produltori,
pel fatto dell’ estinzione della popolazione schiava,
se non fosse continuamente alimentata dall’impor-
tazione dagli Stati allevatori.

« Ogni abilazione, dice il de Molinari, ha il suo
codice speciale, le sue lorture parlicolari: qui si
obbligano gli schiavi recaleitranti a poriare un collare
come i cani da guardia; la si marcano alla guancia
con un ferro rovenle; altrove si stritolano loro le
rotelle con un arganetto. Uno dei supplizi che piu
comunemente s’ infligge agli schiavi fuggili consisle
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in strappar loro i denti dinanzi. Non pertanto le
fughe sono frequenti, segnalamente dopo lo stabili-
mento delle strade ferrate. I proprietari vanno alla
caccia dei runaways con cani addestrali alla eaccia
del negro; e l'educazione di questi animali ¢ dive-
nuta una specialita luecraliva. 1 eaceialori non si
fanno aleuno serupolo di tirare col fucile ai runaways ;
vi metlono tultavia molto accorgimento per non
romper loro aleun membro, afline di non diminuirne
di troppo il valore (1) ».

Ma , presso i musulmani ed i pagani medesimi,
bisogna convenirne, la specie umana non ¢ trallata
d’una maniera pit barbara e pit atroce, di quello
che si fa da quesla repubblica che si prelende eri-
stiana. Ed a questo pure si aggiunga che, secondo
gli ullimi rapporti della societa per I'abolizione della
schiavill, e secondo il censimenlo del 1850, si lro-
vano negli Stati Uniti 3,178,000 di quesli sventu-
rali, villime della rapacita dell’'oro (*).

Se poi si rifletle che questo numero ¢ molto al
di sollo della realla, si dovra conchiudere che,
presso a poco, la quarla parte della popolazione
di quel paradiso terrestre di felicith e di vivere
libero, ¢ schiava (%); che un lal paese non puo piu

——— —— = =

(') Il Boudin, Trattato di geografia e di statistica mediche;
tom. II, p. 210. Parigi. 1857, presso G. B. Bailliére
e figlio.

(*) Dizionario di economia politica, articolo Sehinvitit,

(%) Della peggiore specie di tutte le schiavith ; perché si
¢ spinto il einismo della barbarie sino a rifiutare a quegli
infeiici non solo il loro diritto di eittadinanza, ma ancora



L0 DEL POTENE PUBBLICO IN PARTICOLARE

figurare nel numero dei paesi eristiani, e che la sua
ricchezza, in gran parte avula per mezzi si iniqui,
non puo essere durevole. Infatli i fallimenti che a
centinaia v'ebbero luogo anche nel passalo anno, e
che hanno fallo sparire un capitale di 300 milioni
di fortune privale, chiaramenie dimostrano che una

ugni riapelto dovuto alla semplive condizione di essere umano,
¢ sino a non considerarli che come cose, ed anco come le
pin ignobili e le pin vili di tutte le eose. Recenti notizie
di quella conteada e¢i avvertono che, malgrado tutti gli
sforzi degli abolizionisti, cade da qualche giorno sul eapo
della razza negra un cumulo di decisioni amministrative e
giudiziarie , tutle pin oppressive le une che le altre. Ed é
questa la conseguenza deplorabile della sentenza della eorte
suprema nell’affare Drod Seott. Se ua negro di Bostoa di-
manda un passaporto per I Eoropa, il ministro di Stato
glielo nega, perché un passaporto & un certificato di diritti
civili, ed un negro non & ciltadino. Preslo una bulletta su
quella balla nera! ¢io dee baslare,

Se un negro, proprietario ' un bastimento costruito a Fi-
ladelfia, dimanda un Dbrevelto di ecapitano per coman-
darlo, produeendo i suoi servizi e la sua eapaciti, il mini-
stro della marina risponde che un eapitano di naviglio ha
spesso bisogno di far valere, tanto in America che all’estero,
i diritti di cittadino , e come non si pud far uso di quello
che non si ha, cosi un negro & inabile, agli occhi dello
Stato, di ecomandare una nave, quantungue siasi un buon
marino.

Ma queste stravaganti decisioni, unite a’severi giudizi
che escludono la razza affricana dalle osterie, dalle chie-
set, da’teatri e dalle vetture pubbliche , sono ancora supe-
rate da una sentenza emanata dalla corte suprema della
Virginia.
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tale ricchezza fonda su basi assai fragili, e che non
puo far conlo di un lungo avvenire.

La vila non v'é neppure piu sicura da’colpi del-
I'odio e della vendetla che la proprieta, L'assassinio
il pit sfrontato ed il pit erudele v’ ha luogo pure
nel mezzo delle citta. 1l Polere pubblico ¢ convinto
di non poter garanlire le persone e le cose. Il furto
e I'omicidio, deferili dinanzi a’tribunali, non vi lro-
vano che incoraggiamenlo per mezzo di scandalose
liberazioni. Come agli ullimi tempi della romana
repubblica , ogni ricco citladino negli Stati Uniti
puo impunemente permettersi d’ uecidere un womo
per capriccio e per ischerzo, per ludibrium; e si é
obbligati di chiedere ai revolvers la personale sicu-
rezza che s'aspellerebbe invano per parte dell au-
lorita.

Cotesti sono i risuliati del protestantismo, che ogni

Un piantatore, Giovanni Coindexter, avea inserilo nel suo
testamento una postilla che antorizzava quattro de’suoi schiavi
a seegliere, dopo sua morte , o I" emaneipazione o la loro
vendita ad un altro padrone. Llerede si & opposto a questa
disposizione , e la giustizia virginiana gl ha dato ragione :
essa ba deciso che uno schiavo non ha aleuna capacita les
gale per fare una scella qualunque ; poiché non gode né
ihiriti legali, né attribuzioni sociali , ed ogni manifesta-
vione della volonta d’uno schiavo essendo un attenlato con-
tro le leggi e di nessuno effetto, gli era inutile di cicorrere
alla sua intervenzione per Pesecuzione del contratlo.

L’ erede, solo giudice ¢ solo interprete defla volonti del
morlo, non ha riflettuto gran tempo su quello ehe dovea
fare di quei quattro schiavi: li ha venduti.
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di pin va scomponendosi e risolvendosi ne’ suoi
elementi costitulivi: il disprezzo dell'uwomo, il cullo
della materia e 1'incredulila.

Un’ altra cagione ancora piit polente della ca-
dula cerla di questa confederazione , a meno che
non sia sollecita a chiamare il cattolicismo per
mantenervi i resti dell'incivilimento eristiano, é la
corruzione dei costumi pubblici che & anche supe-
riore alle follie del suo spirito mercantile.

Si sa a che il matrimonio & stalo ridotto dai
Mormoni, si sa che colai erisliani di nuova spe-
scie hanno riprodotlo nel modo il pii ampio la
poligamia de’ Turchi colla stabilita di meno e il
concubinalo di pin. Ma non si sa, o meglio non si
sa ancora abbastanza, che sotlo l'influenza del pro-
testantismo (prolestante contro tutti i doveri, dopo
di essere giunlto a-protestare contro tulle le cre-
denze), la morale de'Mormoni ¢ comunissima negli
Stati Unili, e ehe i coslumi loro muovono piu sim-
patia che nausea pure nel seno del congresso na-
zionale. 11 presidente Buchanan, per coslringere i
Mormoni non a rispettare le leggi del Yangelo, ma
ad obbedire al Polere federale, cioé non gia nell'in-
teresse morale, ma nell'inleresse maleriale del da-
naro, ha dimandato al senato un aumento dell’ e-
sercilo di cinquemila uomini. Ebbene, quesl’ au-
mento é stalo negalo con 35 voli contro 16. Vuolsi
egli sapere la ragione di questo volo? Eccola, quale
un lestimonio non sospetlo, lo Hérald di New-York,
del 3 di marzo, la rivela.

« Noi temiamo , dice egli, che la cagion vera
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dell’opposizione de’ senatori del Nord non sia una
vergognosa simpalia verso i Mormoni e verso il
loro scandaloso modo di poligamia ¢ di concubi-
nato. Dopo le predicazioni di Fanny Wright e di
Roberto Owen in favore del ristabilimento della
societa sulle basi del Libero amore, quesle funeste
dottrine sono stale predicate sollo tulte le forme
nella Nuova-Inghillerra. Le falangi furieriste, le
societa abolizioniste di amalgama , le convenzioni
de’diritti della femmina, i Blowmers, i circoli spiri-
tualisti e le adunanze del Libero amore sono siali
ordinarissimi, dal Massaceiussette sino al Wiscon-
sino. I puritani hanno dovunque attaccato il so-
naglio, e la sforia del Rev. Kulloch prova che
molli dei loro santi minisiri non sono che Mor-
moni travestiti. Questa simpatia segreta pei Mor-
moni ha esercitata la sua influenza sul volo del se-
nato. Il mormonismo, quale esiste nell’ Utah, é un
lronco che non si vuole sradicare, perché si spera
d'inneslarvi sopra istituzioni di uguale nalura per
uso dei riformatori sociali della Nuova Inghillerra ».

Un’altra prova ancora pii solenne della pro-
fonda immoralila in cui é cadulo quel paese ¢ lo
slalo precario a cui ¢ stato ridotto il matrimonio.
In falli, come i pitt autorevoli giornali di quel paese
lo fan testé sapere all’ Europa, che cerlo non ne
aveva neppure il sospetto, la piaga del divorzio si
distende e dilata come canchero negli Stali Unili.
Nel Missouri, la legge accorda a’tribunali il potere
di separare quelli che Dio ha uniti. Ogni tribunale
liene due sessioni all'anno; ad ogni sessione si lrova

9
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oppresso da dimande , chiedenli lo scioglimento di
unioni mal riuseite , ¢ non ¢ hisogno di dire che
si mostra benigno al pitt gran numero di tali pe-
tizioni. Nell'Towa, le leggi sono ancora pilt rimesse
su questo punto che nel Missouri, perché con que-
sla clausola: E permesso al giudice di pronunziare
lo scioglimento del matrimonio, quando nella sua opi-
nione crederd convenevole il divorzio, la sorle del
contratlo il piu solenne, e su cui riposa I esistenza
della famiglia e della societa , & abbandonata alla
discrezione d’an giudice nominato da elettori d’una
morale tutt’altro che severa. Nell'Ohio, il tribunale
di. Cincinnali dové decretare in un sol giorno (I' 8
febbraio) su cento cinquantaselte dimande di di-
vorzio. In una sola conlea dell’ Indiana , quella di
Fortwein , il 2% di febbraio , su frentaquattro di-
mande di scioglimento di matrimonio , il tribunale
ne ha accordale venfi. Nella California la moralita
pubblica ¢ anche in uno slato piit terribile; non
ha molto il giornale ufficiale del luogo pubblico
che in una sola sellimana, in una sola ecilld , fu-
rono celebrali qualfro malrimoni e pronunziati dieci
divorzi. 1 giornali i pit serii degli Stali Unili sono
concordi nello spavenlarsi dell” avvenire che pre-
para a quella repubblica si falla violazion siste-
malica e svergognala della legge eristiana. Queslo
si duole che la facilita con che il divorzio puo ol-
tenersi é un premio offerto all'infedelta conivgale e
alla distruzione della famiglia, e che interi Stali
sono divenuli i Bolany-Bay di caltivi mariti e di
mogli colpevoli. Quello lamenta I'accrescimento del-
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l'immoralita derivante dalla facilita per le parli di
ottenere il divorzio per cause lievi e sotlo prelesti
i piit frivoli. Qui si grida che se si lasciano an-
dare le cose come le vanno , i lribunali non ba-
sleranno piut per smaritare quelli che si saranno
precipitosamenle maritati; la si spavenlano di ve-
dere che il matrimonio ha perduto la sua sanlila ,
¢ che non & pii che una semplice unione di prova
o una occasione di soddisfare ad una passione lem-
poranea, e cio per cagione dell'indifferenza con che
le leggi e quelli che le applicano permettono di
frangerne i legami.

Percid il protestantismo , sviluppandosi sempre
piit , ha pure in quel paese aggrandilo la breccia
che avea fatto sin dal principio nel malrimonio
eristiano. Leggendo questi particolari, pare di leg-
gere il satirico di Roma pagana che asserisce che
a’suoi giorni il divorzio annuale era talmenle pas-
salo in uso, che le femmine contavano i loro anni
sul numero dei loro marili. A meno adunque che
quest’orribile sfrenatezza di costumi nel popolo ame-
ricano non sia arreslata dalla propagazione solle-
cita del cattolicismo , questa repubblica , corrolla
come quella di Roma, finird infallibilmente colla
slessa morte , e merilerd che si seriva questa me-
desima iscrizione che era slata posta sulla tomba
della romana repubblica: « Non fu gia la guerra, ma
la lussuria, che, pitt crudele delle nemiche armi, I'ue-
cise, e che cosi vendieo la parte del mondo che
avea conquistalo: Sevior armis, luzuria incubuil,
victumque ulciscitur orbem ».
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§ 18 Guasti che il protestantismo ha fatti negli Stati Uniti. — Questi Stati
piultosto periranno per Ia perdita d' ogni moralith e d' ogni fede. che
per la forma del loro governo, — La liberta non & possibile che presso
i popoli fedeli alla legge di Dio. — Che cos' & un popolo  veraments
cristiana solto il rapporto politico. — I popoli non hanno acquistalo
una nazionalita libera che coll'abbracciare il eristianesimo. — Il Papa-
guii. — Nuovo stato libero fondato &' nostri giorni da’ missionari; —
Dove ndn & cattolicismo , non & liberth. — [ nemici del caltolicismo
song | veri nemici d'ogni liberta,

Or ¢ indubilato che, avulo riguardo alla grande
diversila, rispetto alla loro origine, a’loro inferessi
e a'loro usi, gli Stati Uniti, separandosi dalla ma-
dre patria, non potevano far meglio che costituirsi,
come hanno fatto, in una repubblica di Stati con-
federati, e che la forma repubblicana del Potere &
quella che meglio loro conviene. Se dunque questo
slato eadra , non sara cerlo per cagione della sua
coslituzione politica, poiché questa coslituzione ¢
in perfelta armonia colla sua natura, co’suoi istinli
e bisogni; ma sard pel naufragio che essa avra fatto
intorno alla fede ¢ ai costumi.

Il Bossuel ed il Leibnilz aveano predetto che la
fine del prolestantismo sarebbe I'aleismo; perche
il principio del libero esame e della liberta assolula
della coscienza e della ragione & il pii polente dis-
solvente d'ogni religione. Queslo principio essen-
ziale del protestantismo ¢’ ¢ sviluppato d’una ma-
niera pit rapida negli Stati Uniti per mezzo del prin-
cipio della liberta politica assoluta in fatto di reli-
gione; vi ha ingenerato a migliaia le sette le piu
strane e le piu schifose; ha folto via dalle credenze
e da’ doveri che ne risullano ogni consislenza ed
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ogni slabilita; vi ha fatto della religione 1" espres-
sione dell'opinione e del sentimento del giorno, che,
il giorno seguente, cedono il luogo ad una opinione
¢ ad un sentimento nuovo; ed ha finito per gillare
quelle masse d'uomini, sciolli da ogni regola di
fede, nell’ indifferenza la piit completa in fatto
di religione, in una dimenticanza assoluta della
vita avvenire, ed in un ardore febbrile di procac-
ciarsi il maggiore bene possibile per la vila pre-
sente.

Ora un popolo disceso si basso nell’ ordine reli-
gioso e morale, non pud esistere gran lempo in
istato di societa politica, godendo dell’ ordine e
della liberla; e in un avvenire pii 0 meno lontano
la sua dissoluzione & inevitabile, avesse pure la
costituzione la piu felice e la forma del Polere
politico la piut perfetta. Dappoiché qualunque siasi
I'importanza del Potere pubblico, la religione e la
morale sono, come I'abbiamo gia dimosirato, con-
dizioni pilt importanti ancora e piit essenziali per
I'esistenza e la prosperita delle nazioni.

Il Potere rispetto a'sudditi ¢ cid che ¢ il centro
rispetto a’corpi che tendono verso di lui, e che,
secondo Aristotile (lib. 1, De eewlo), vi Lrovano
'unita, la conservazione e la pace.

Ma individui, la cui religione non & altro che il
_culto della carne e degl’interessi malteriali, individui
presso cui lo spirito di sacrificio, base d’ ogni or-
dine sociale, ha ceduto il luogo all’egoismo il piu
pazzo ed il pii feroce, non curano pit qualunque
siasi Potere; essi tendono ad allontanarsene sempre
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piit, per correre ciascuno la via de’suoi istinti e
delle sue passioni.

Sono corpi la cui forza cenlrifuga non pud es-
sere conlrappesata, né arrestata nel suo impelo da
alcuna forza centripeta; sono corpi che nulla ral-
liene al centro e che scappano per la tangente;
sono - corpi infine senza unila e senza ordine, che
non possono formare altro insieme che il caos.

Percid questa repubblica aved la {rista sorle
che I'aspella, non perché & relta, ma quantunque
sia rella a forma repubblicana. La forma monar-
chica non le polrebbe fare nulla, salvo che non
fosse la forma monarchica stabilila in ogni Slalo,
che operasse a suo modo, e che conlenesse queste
differenti masse di maleria ribelle per I'unico mezzo
con cui solo si pnd dominare la maleria, cio¢ pel
diritto della forza; ma, in tal caso, gli Stati Uniti
non sarebbero che Stati Separati, non potendo con-
servarsi in un ordine polilico qualunque che colla
perdita della liberta.

Si ha un bel dire ed un bel fare, ei non si puo
avere e non si avra mai una repubblica durevole,
polente, felice e perfetta che con un popolo vera-
menle eristiano, ciot a dire callolico, traducendo
la verita, 'unitd, la solidith e la santila delle sue
credenze, per 1" osservanza esatla di tutte le leggi
e di tutte la pratiche della sua religione.

Non & neppure necessario che I'azione dell’'uomo
vi prenda parte per ollenere questo risullato. Come
il dispolismo sorge naturalmenle, necessariamente
in mezzo d'una societa incredula e corrola, cosi
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I' addolcimento delle leggi che coslituisce il reg-
gimento liberale si produce da sé, senza scosse,
senza romori, sopra una terra veramente cristiana.
Dappoiché la vera liberth non ¢ che il frutto della
vera fede e della vera virti ehe lo Spirito di Dio
fa germogliare ne’ cuori: « Ubi spiritus Domint,
ibt libertas ». Ecco il vero progresso che melle ad
un ordine sociale libero e perfelto.

« Un popolo eristiano, dice il pubblicista catlo-
lico che abbiamo sopra citato, ¢ una grande cosa:
egli & I’ opera di Dio, di Gesi Crislo e della na-
tura; ¢ un corpo vivente che ha il suo capo, i
suoi membri, la sua anima, e dove tullo concorre
al ben essere della comunila. Tullo s'incalena e
s’ unisce senza confondersi, si dislingue senza se-
pararsi. Ciascuno ¢ al suo poslo, ciascuno adempie
le funzioni che Dio e la natura gli commettono.
Contento della sua sorte, non porla alcuna invidia
ad altrui. Ciascuno si sacrifica a futli, e tulli si
sacrificano a ciascuno. Il capo non dispregia il
braceio che lo serve e lo protegge; il braccio che
lavora e comballe non invidia gli occhi che lo
guidano. Coll'ordine regna la pace, perché la pace
¢ la tranquillita dell ordine. Un’anima sana in un
corpo sano, uno spirito cristiano unito ad una forle
coslituzione, tale ¢ il popolo eristiano.

« Un popolo & anche un albero secolare, le cui
foglie cadono, ma che conserva lo slesso (ronco,
gli slessi rami, lo stesso sugo, le slesse radici. Gli
uomini muoiono ; le dinastie, le case, le famiglie,
i costumi nazionali durano. Piantalo nel suolo fe-
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conde della Chiesa, vivilicato dalla carila, quest’al-
bero porta frutli abbondanti di vita e copre colla
sua ombra lunghe generazioni.

« 1l vero popolo contiene lullo nella sua vasla
unila, il passato e I' avvenire come il presenle, ¢
le lontane speranze, figlie di lunghe tradizioni. La
vera palria ravviva tulti i figli che ha porlali
nel suo seno malerno; i poveri ed i ricchi, gli uo-
mini e le doone, i grandi ed i piceoli, i re ed i
suddili, i nobili e gli arligiani, i sacerdoti ed i
laici; tulli i sessi, lulte le etd, tulle le condizioni,
lutle le gencrazioni. Fratelli in Gesu Crislo, eguali
dinanzi a Dio, eguali innanzi alla divina legge e
innanzi alla legge fondameniale del paese, lo sono
pure innanzi alla legge civile » (Maumigny).

Questa ¢ veramente una socield bene ordinata, una
sociela polente, una socield libera, una societa fe-
lice, e, se si vuole, la piut perfetta di (ulle le re-
pubbliche. Non ¢ adunque che col eristianismo vero,
col cristianismo perfetto o il callolicismo, che si
pud avere senza pericolo un governo veramenle
repubblicano e liberale.

Ora si ponga ben mente che la bella pagina
che abbiamo trascritta non & poesia, ma sloria; ¢
il quadro fedele di tutli i popoli moderni fino a
che han conservato il fervore della cristiana fede
che aveano abbracciata, e su cui aveano fondato
le loro nuove nazionalita. Quella bella pagina ¢ il
quadro fedele de’nuovi regni e delle nuove repub-
bliche cheil eristianesimo cred in America nel se-
colo XVII, e segnalamente della cristianila del Pa-
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raguai, vera repubblica essa pure; perché il sacer-
dote non v'era che come Polere spirituale direl-
tivo; ma rispetto al Potere polilico e civile, egli
era ne’ padri di famiglia; ma repubblica ammira-
bile che, all'ombra della vera religione e della vera
virtl, ha godulo per due secoli d’una liberla e
d'una felicita senza esempio, e che ha meritalo gli
encomi della slessa empia filosofia. Questa bella
pagina infine ¢ il quadro fedele di quel regno, che
a’ nostri giorni qualtro missionari francesi hanno
formato come per incantesimo nel breve spazio di
dieci anni nelle isole delia Societa. Erano cosloro
popoli selvaggi, discesi all’ ultimo grado di brula-
lita e di barbarie, che si dislruggevano gli uni gli
altri per 1" antropofagia; ma, converlili al eristia-
nesimo, sono divenuli in tutia la significazione del
termine, una nazion sanla, gens sancta, ed in con-
seguenza una nazione veramente libera. Quest’e la
nazione che I'ammiraglio Dumont d Urville ha vi-
sitato nel suo ultimo viaggio intorno al mondo, e
che ha fallo conoscere come una nazione di an-
gioli, non solo per ecagione della purezza de suoi
coslumi, ma aneora per cagione della felicila quasi
celeste di cui era in possesso.

Sieché I'esperienza , perfettamente d’ accordo col
ragionamento, insegna che col paganismo, coll’ere-
sia e colle ulopie anticrisliane de'pubblicisti moderni,
in una parola coll'ineredulitd e la corruzione, non si
faranno mai che popoli barbari e schiavi; e che la cre-
denza e la pratica della vera religione ¢ la condi-
zione sine qua non per formare popoli liberi ¢ felici,

. 0"
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Quanto non son dunque inconseguenli ed assurdi
quei giornalisti e quei filosofi de'nostri giorni, che
dimostrandosi partigiani fanalici e difensori acerbi
del reggimento repubblicano, s’ adoperano con uno
accanimento satanico a demolire ogni credenza e
ogni senlimento caltolico nell’animo e nel cuore dei
popoli che loro & dato di slraziare! GI' insensali!
essi non fanno che sostituire il principio dell’egoi-
smo al principio di sacrificio, e di trasformare la
cosa pubblica in cosa privata (*); non fanno che di-
struggere le condizioni essenziali, necessarie d’ ogni
liberta polilica, non fanno che raccogliere tutli gli
elementi del reggimento diltatoriale e dispotico; e
un giorno la posteritd , a cui non avranno legato
che delitti e rovine, dird che questi falsi liberali

(') « La societa & stabilita per il vantaggio generale, e non
pel bene particolare, poiché bisogna anzi che il particolare
soffra pel bene generale. I sofisti che hanno trattato della
societa non vi vedono che Iindividuo, e Puffendorl mede-
simo dice che le leggi sono fatte per I utile del capo: er-
rore madornale , poiché il capo deve per primo immolarsi
per la salute de’ membri. Ogni societi , in questo senso, &
una repubbliea, res publica, la eosa di tutti e non la eosa
di uno, e allora, dice G. G. Rousseau « la monarchia pure
¢ repubblica. » Nel secolo passato, i buoni serittori chiama-
vano ogni forma di Stato repubblica ; non & che in quesio
secolo che questo nome ¢ stato esclusivamente dato al go-
verno popolare, quello. fra tatli gli Stati, dove ciaseuno & pin
occupato di sé, e dove tulli sono meno occupali del pub-
blico », (Il de Bonald, Legisl. prim.).
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e questi falsi repubblicani hanno ucciso ogni re-
pubblica ed ogni liberta, e porra i loro nomi nel
laido registro de’'nemici del vero progresso, de’ di-
struttori del vero incivilimento e de'flagelli dell’ u-
manita.



CAPITOLO V.

Della dignita e dell'origine divina del Potere pubblico.

§ 19, La veriti non si trova che in una specie di giusto mezzo tra due
errorl opposti. — Stato della quistione sulla dignita e I' arigine del
Potere. — Metodo da seguire in questa discussione,

La virti & in cerla maniera la verita del cuore.
e la verita & in certa guisa la virti della mente.
Come dunque la virti non si trova che nell'unione
di quello che ci ha di bene nei due eccessi con-
trari, la veritd dal canlo suo non si trova che nel-
I"unione di quello che ci ha di vero in due con-
trari errori.

L'ateismo sostiene che non ¢i ha Dio in tulta la
natura ; il panteismo pretende che nella natura
tulto & Dio ; la verita adunque rispetto a Dio ¢
che nienle nella natura é Dio salve Dio medesimo,
e che per contrario , tulto vi si fa per la polenza
di Dio, che ha comunicato a tutte le sue creature
la grande prerogaliva di essere cause dei lore ef-
felli; d’essere cause seconde, rimanendo egli causa
PRIMA, causa suprema ed universale di tulto.

L' idealismo afferma che 'uomo non ha che nel suo
spirilo Lutte le idee, ¢ che egli non & che spirilo. 1 ma-
lerialismo vuole per contrario, che tulli i pensieri
dell'uomo non sieno che un giuoco de’sensi, sensasioni
trasformate ( Condillac), e che I' vomo non & che
corpo. La veritd dunque, rispetto alla natura del-

‘
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I'womo , & che & egli che si forma le sue idee per
mezzo de! suo spirito, ma all’oceasione dei fanlasmi
maleriali che gli son fornili dal corpo, e chegli ¢
nel tempo medesimo spirilo e corpo.

Il fatalismo nega il libero arbitrio dell’'uomo, e
altribuisce all’azione immediala ed esclusiva di Dio
tutti gli atti umani. Il naturalismo , per contrario,
riferisce tutle le azioni dell'nomo al suo libero ar-
bitrio ed esclude qualunque soccorso di Dio ( Giu-
lio Simon ). La verita adunque si ¢ che I' vomo ¢
perfellamenie libero nella seelta del bene o del male,
ma che non fa I' uno e non evila I' altro se non
pel concorso della grazia di Dio.

Larianismo nega a Gesu Cristo la natura divina ;
I" umanitarismo gli nega la nalura umana. La ve-
rita adunque si ¢ che Gesu Cristo ¢ nel medesimo
lempo Dio ¢ uomo, come I'vomo & nel lempo me-
desimo anima e corpo.

L’origenismo affermava che la Seriltura non con-
liene nulla di slorico e che lulto v’ é profezia , fi-
gura e allegoria; il manicheismo , per contrario ,
sosteneva che nei Libri divini non vi sono affatio
profezie e figure, e che non contengono che istorie
puramenie umane. La verila adunque si ¢ che la
Bibbia non é per altro il libro per eccellenza se
non perche, com’¢ il vero deposilo delle divine ispi-
razioni , cosi ¢ il solo libro dove Ilullo ¢ nel me-
desimo lempo istoricamente vero e misteriosamenlte
profetico.

Ora ayviene il medesimo nell’ordine politico ; lo
spirito umano, volendolo ben giudicare, ¢ cadulo in
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due conltrari errori : I'AssoLvmismo, o il sislema che
il Potere politico deriva unicamente, immediatamente
ed esclusivamente da Dio ; ed il sislema mivoLvzio-
Narto, che tiene che questo Potere non é che un fatto
dell'uomo, e che é una invenzione puramente umana.
La verith adunque si ¢ che il Potere politico de-
riva da Dio, perehé ¢ una istituzione divina, ma
che non é conferito immediatamente ai prineipi
che per mezzo della comunita perfelta o per mezzo
del popolo.

Nel primo de’ discorsi a cui queslo Saggio serve
di schiarimento, abbiamo dimostrato con ogni sorla
di prove quanto questa dollrina & fondala; perd
quivi tai prove sonosi polule appena accennare. Gli
¢ dunque della pitt alta importanza che diam qui
loro un pii grande sviluppo nell’ interesse della
conciliazione dei due potenti partiti che su tal sog-
gello si fanno a vieenda una guerra accanila ;
dappoiché , se ben si riflelte , la quistione polilica
che si agita atlualmente in Europa, e dallo sciogli-
mento della quale dipende la sua salute, non & che
la quistione sull'origine del Potere.

Noi ci troviamo su questa quistione in presenza
di due 'sorta di avversari: da una parte, sono i
partigiani della teoria rivoluzionaria, che non atlri-
buiscono I’ istituzione del Polere pubblico che al-
I’ nomo , escludendo ogni intervezione di Dio; dal-
I'altra parte sono gli assolulisti, secondo i quali
questo Polere non & conferito che dalla grazia di
Dio, escludendo ogni cencorso dell’uomo.

Noi dunque combatterem quelli, provando loro
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che ogni Polere polilico, qualunque sia il suo nome
e la sua forma, ha la sua ragion prima ed il suo
fondamento in Dio ; e convinceremo questi che
(questo medesimo Polere, di cui Dio ¢ la sorgenle,
non ¢ immediatamente conferito ai prineipi che per
mezzo della sociela.

Sono quesle le gravi e importanti quistioni nelle
quali entreremo nei paragrafi seguenti, e per le quali
noi contiamo di risolvere il grande ¢ terribile pro-
blema sull’origine del Potere politico.

§ 20, Tutte le verita in falto di politica, come tutte le veriti in falto di
religione e di morale, sono state rivelate all’ uomo al principio el
mondo, — B per questo mero che il gencre umano  ba conoseinto a
grandezza ¢ Porigine divina del Potere politieo. — Magnifici passi 1olii
dall’antico Testamento , nel quali [ddio ba rinnovellata e confermata
fquesta medesima rivelazione

Iddio, le eui opere son perfette, creando I'uomo
non I'abbandond gid a sé medesimo, nd lo condannd
allo spiacevole ed infecondo lavoro di ricercare e
di rinvenire per mezzo de’ suoi soli sforzi, quello
che dovea sapere per conservarsi e sviluppare come
essere fisico, come essere morale e come essere in-
lellettivo. E come tali cognizioni furono a lui ne-
cessgrie fino dal primo istante, cosi fino dal primo
istante gli furono comunicale. Nell’ atto medesimo
della ereazione, non solo Dio indicd all’ wvomo i mezzi
di nutrirsi per mantenere la vita del corpo; non
solo si degnd di arricchirlo della sua grazia, il cui
possedimento forma la vita dell’ anima, ma listrui
pure d’ogni verita, la cui conoscenza forma la vila
dello spirito.
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Oltre a cio, essendo la societd istituzione divina,
e Dio avendo destinalo I'vomo a vivere in sociela,
non solo gli rivelo tulle le verita religiose, ma an-
cora tulte le verila sociali.

Fu dunque alla seuola di Dio che i primi uvomini
appresero il dogma fondamentale d’ogni associazione
umana , cio¢ : che ogni Polere ha la sua ragione
in Dio, emana da Dio, e che gli si debbe obbedire
come a Dio medesimo.

Ma questa grande ed importante verita avendo
incontrato tra i figlivoli degli uomini la stessa sorle
di tutle le altre verila, quella d'essere corrolta dalle
passioni o negata dall’orgoglio della ragione umana,
lddio ba voluto rinnovarne la rivelazione per mezzo
de'suoi profeti, incaricandoli di fissarla nei lermini
i piit chiari, i pilt splendidi ed i piu solenni , nei
libri Santi.

L’autore dei Proverbi introduce la sapienza elerna,
dicendo d'una maniera autorevole che non conviene
che a Dio: « A me apparliene il consiglio e la
buona ragione, io son la prudenza, a me appartiene
la forza; per me regnano i re, ed i legislatori fanno
staluti di giustizia: meum est consilium, el @quitas,
mea est prudentia, mea est fortitudo; per me ve-
ges regnanl el legum condilores justa decernunt ».
(Prov. 8).

Nulla ¢i ha di pit bello di questo parlace divino ;
cioé¢ che la socield umana ed i principi che deb-
bono governarla sonmo 1" opera del consiglio , della
prudenza, della giustizia e della polenza di Dio;
cioé che ogni diritto di regnare e di giudicare non
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¢ che un diritto delegato da Dio; cioé in fine che
il consiglio, I' equita, la prudenza e la forza sono
le qualttro virti convenienti ai magistrali ed ai re,
e che come essi non le hanno che dalla sapienza
elerna, che sola le possiede come cosa propria e
di cui ¢ la fonte, cosi non solo non hanno che da
quella il diritto di giudicare e di regnare, ma
pure che non ¢ che per lei eh’ essi fan del bene,
che impediscono il male, e che sono il fondamento
ed il sostegno d'ogni ordine sociale (')

Il gran S. Tomaso, sponendo questo passo della
Sapienza, vi ha trovalo la doltrina, che ognilegge
giusta e savia dei poteri umani deriva dalla rEGGE

('} Ed & pereid che Mozé nell’ Esodo (22), e Davide nei
JSalmi (82), chiamano dii i giudiei ed i re, e che nel Deu-
leronomio i loro giudizi sono chiamati giudizi di Dio. Un
pubblicista alemanno, della scuola di Grozio, ha serillo su
tal proposito queste belle parole: Non & gid una cosa
strana, che i magistrati supremi, ne’libri divini, sieno
chiamati dii; dappoiché & per loro, che Dio, I’autore della
natura, fa, come per suoi vicari, eseguire i diritti naturali,
che non sono che diritti derivanti dalla sua volonti. Poiché
dunque i poteri umani esereitano i diritti del medesimo An-
tore della natura nella loro qualiti di suoi luogotenenti, i
popoli debbono loro obbedienza chesi deve a Dio medesimo:
Haud abs re est quod summi magistratus dii in sacris libris
nuncupentur , wlpole PER QUOS lanquam VICARIOS SU0S, di-
vinus faturce Auctor jura VOLUNTATIS SUE, qualia sun{ jura
naturee , EXEQUITUR ; quae proinde pofestafes cum VICARIA
poteslate ipsius naturee auctoris JUS EXERCEANT , omng jus
IPSOTUM DEI AUCTORITATE ET LOCO 1pS1S competif ». (B. Parens
De sum potest.).
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eTerxA di Dio; perché la legge elerna, dice egli, non
¢ che I’ elerna sapienza. Siccome dunque, seguila
questo dottore, la sapienza di Dio, in quanto che
tutto & stato creato da lei, occupa il posto di causa
esemplare, artistica o ideale; cosi la medesima sa-
pienza, movente tullo e indirizzante tutto a’fini che
ha stabiliti, prende la forma d’ una legge. La LEGGE
ETERNA non ¢ adunque altro che la stessa sapienza
di Dio, in quanto che é il prineipio direttivo d'ogni
movimenlo e d'ogni azione (1).

Ececo dunque i poleri nmani presentati, per questa
magnifica doftrina, a’popoli, come gl’ istrumenti e i
ministri della legge elerna, in tutto quello che fanno
di giusto e di bene nel fempo.

Salomone non ¢ slato innalzato al trono d'Israele
che in virlu del testamento di Davide , suo padre,
ed intanto lddio, essendogli apparso dopo della sua
preghiera, gli disse: « Son io che U"ho costituilo
re di questo popolo: Populum meum super quem
constitui te regem » (Il Paralip. 1L

Lo stesso Salomone ha detlo altrove che « ¢
sempre la Sapienza eterna che da un principe ad
ogni nazione per governarla : In unaguagque gente
preeposuil recforem ». E indirizzandosi ai medesimi

(') « Sicul Dei sapientia, quatenus per eam cuncta suni
creata . rationem habel exemplaris . vel artis, vel idece: itu
eadem sapientia movens omnia ad debitum finem , habet ra-
tionem legis , quare lex eterna nil aliud est , quam Dei sa-
pientin  secundum quod est direcliva omniwm actionum et
motionum ». (1, 2, qu. 33, art. 1 ot §.).
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principi , per impegnarli a far buon use del loro
Potere, loro dice: « Ponete mente che & il Signore
che vi ha dato 1" aulorith che voi avele, e che la
polenza di cui voi godete non & che un dono che vi
ha fatto U'Allissimo: Quoniam data est a Domino
potestas vobis et virtus ab Altissimo ».

Il santo re Giosafal era pure compreso da que-
sta grande idea quando nello stabilire i magistrati
in tutte le citta della Giudea , disse loro: Ponete
ben mente all’ importanza delle funzioni ch’ io vi
confido, perché voi non esercilerele gia la giu-
stizia dell'vomo, ma la giustizia di Die, e (ulto
quello che voi farete d ingiuslo ricadra sopra di
voi come un grande castigo: Constitutt judices ter-
r@ in cunclis civitatibus Juda;.... el videte, ait, quid
faciatis, non enim hominis ewvercetis judicium, sed
Domini , et quodcumque judicaveritis in vos redun-
dabit » (II Paralip. 19). Con che volea lor dire (se-
condo 'A Lapide ): « Voi non siele gia miei luo-
gotenenti, ma i luogotenenti di Dio medesimo, il
(quale per mezzo mio vi ha stabilito giudici del
suo popolo, onde voi giudichiate con santila e giu-
stizia : mel caso opposto voi non isfuggirete da’suoi
castighi ». Quindi questo dollo e pio interprete
soggiugne : « Che i principi ed i magistrati ab-
biano spesso a mente e che sieno penetrati di que-
sta grande verild, cioé : che incaricali dell’ eserci-
zio della giustizia di Dio, non devono giudicare
che avendo Dio dinanzi agli occhi e colla sincerita
e verita, colle quali Iddio, nel giorno estremo giu-
dicherd essi medesimi; se i principi ed i magistrati
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son guidali da un tal pensiero mon si ha punlo a
temere che concedan nulla al favore ed all’ amici-
zia , e che sitlascino sviare dal diritto cammino
della giuslizia per mezzo di promesse o di mi-
nacee (').

Nel libro sacro de’ Proverbi sonovidue aliri ma-
gnifici pensieri, risguardanti la grandezza della di-
gnita reale ed i suoi sublimi rapporti con Dio. Pri-
mieramente uno ¢ quel passo, dove I' autore ispi-
ralo presenta il principe come indovinante quello
che & vero, e decrelante quello che & giuslo nel-
I'esercizio delle sue alle funzioni, e partecipante in
cerlo modo della sapienza e dell'infallibilita di Dio:
Divinatio in labiis regis; in giudicio non errabif os
suum (Prov. 16),

Ed ecco il bel commentario che 1" interprele so-
pra cilalo ha fatlo sopra questo considerevole passo:
« Per quesla senlenza Salomone ricorda ai prin-
cipi che sono in certa guisa gl infernunzi ed i pro-
feti di Dio; affinché sappiano che debbono giudi-
care i popoli e comandar loro con una lale circo-
spezione, con tale precisione, con tale moderazione
¢ con tale maturita che le loro senfenze ed i
loro decreti sembrino meno uscire dalla bocea

(") « Cogitent hoc sepeque ruminent principes el judices.
scilicet se Dei judicium exercere , ac proinde coram Deo ila
vere et sincere judicent , sicut Deus ipse judicaret , el sicul
Judicandum esse ipse eis ostendit in die judicii. Qui hoe co-
gitat, nec favore, nec amicitin, nec donis, nec minis a recto
juslitice tramite inflecti se sinit, « (In loc. ecil.).
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dell’ uomo che dalla bocca di Dio. Vedele in falti
i codici dei gran prineipi cristiani: le leggi che
conlengono son si giuste, si prudenti e si vere, che
piuttosto le si crederebbero oracoli (').

« I decreti de’principi, segue lo stesso interprele,
sono delti divinazioni per varie ragioni: 1.° per-
ché questi decreti hanno in loro stessi il suggello
d'una autorita grande, che tutto il mondo riverisce
ed a cui non é permesso a persona d’ opporsi;
2. perché la boeca del principe & in cerla guisa
come la hocca di Dio; perché é per mezzo del prin-
cipe che Dio parla nell’ordine civile, fa leggi e go-
verna sempre il popolo, e perché ogni legge giusta
non deriva che dalla legge eterna, la quale é nella
mente di Dio; e che in conseguenza ¢ da Dio me-
desimo , il legislatore supremo dell’universo, che
queste leggi ricevono la loro sanzione; per cui le son
dette sanzioni o senfenze confermate dal Dio santo;
3.% perché il principe fa delle leggi per 1" avvenire
e che per questo ci pare abbia I' aria d'indovinare
in cerfo modo le cose future; 4.2 perché in tulle

(') ««Tacite Salomon hac senlentic monet reges sue digni-
tatis et officii ut meminerint se Dei esse quasi internuntios
et prophetas, ac proinde summa prudentia, diligentic, mode-
ratione el maturitate in judicando et preecipiendo wlantur, ut
divinee videantur esse corwn senlentioe ac sancliones. Veritas
hwpus senlentice liquet ex codice juris eivilis, in quo extant
leges Theodosii, Constantini, Valentiniani , Justiniani , elc.;
ade juste, prudentes et verm, ut quol sunt decreta, tolidem
videantur esse oracula ». (In Prov., 16.).
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le leggi che fa e in tuite le sentenze che pronun-
zia ba in animo di procacciar vanltaggi e salvar da
mali la societa nel lempo avvenire, e che & da que-
sto pensiero che egli trae la norma dei suoi giu-
dizi e decreli; e 5. finalmente, perché spesse volle
decide con tanta sicurla intorno alle quistioni le
pilt oscure e le pitt intricate, che pare la faccia da
indovino e da profeta » (1).

L’ altro pensiero, non meno importanie né meno
elevato ¢ questo: Come I'agricoltore divide ed av-
via le acque , onde pud disporre , su fulli i punti
di una grande possessione, cosi Iddio dirige verso
lo scopo che vuol ragginungere (nili 1 movimenli
del cuore del re che ha in sue mani: Sieuf divi-
siones aquarum, ila cor regis inmanu Domini : quo-
cumque voluerit, inclinabit illud (Prov. 21). 11 che
vuol dire che, come I'agricoltore sparlisce le acque

(V) « Regis ergo vox el senlentin vocatur divinalio: Primo, quia
apud omnes rata el firma est, tant@wgue auctorifatis ac s
essel quasi oraculum, cuwi refragari est nefas. Secundo . quia
0s reqis, est quasi os Dei: Deus enim per regem loquitur
leges fert, vegilque populum, Rurswm omnis lex regum de-
rivatur a lege celevna , quoe est in mente Dei. Deus ergo est
primus summusque legislator, qui per reges el principes leges
et decreta sancit ; hine vocantur sanctiones , quasi sancile a
sancto Deo. Tertio , quin rex jubet et ordinat de rebus fu-
turis, sicut divini divinant futura. Quarto, quia reges in fe-
rendis legibus et sententiis provident futwra commoda vel
incommaoda, et juxta ea dicta et decrpta sun moderantur.
Quinto, quia subinde res adeo obscuras et implexras decidunt ,
ut divinare videantur », (Ibid.).
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pitt 0 meno abbondantemente secondo i vari biso-
ani del suolo che vuole inaffiare, cosi ¢ Dio che
inspira ai re tulli i pensieri d’ulilita pubblica e che
fa piegare il loro animo ed il loro cuore per fare
a’ lor sudditi il bene onde abbisognano, o che son
capaci o meritano di ricevere. Dunque, secondo que-
sta senlenza, & per | azione immediata di Dio sul-
I'animo dei principi che i loro pensieri, le loro sol-
lecitudini e le loro cure son rivolte alle diverse
branche dell’amministrazione pubblica e alle diverse
classi del popolo per provvedere ai suoi bisogni ,
per conservarlo nell’ ordine e per renderlo felice.
Percid , secondo abbiam vedulo, lo stesso aulore
inspirato ha fatto cosi parlare ' elerna sapienza :
A me appartiene il consiglio e la buona ragione;
io son la prudenza; a me apparliene la forza. Per
me regnano i re, e i legislatori fanno statuti di
giuslizia. Per me signoreggiano i principi, ed i po-
tenti rendono giustizia : Mewm est consilium, et -
quitas, mea est prudentia , mea est fortitudo. Per
me reges regnanf, el lequm conditores justa decer-
nunt. Per me principes imperant, ef pofentes decer-
nunt justitiam (Prov. 8).

Per cio é chiaro, secondo la Scriltura, che i Poteri
pubblici occupano un posto eccezionale nell’econo-
mia della Provvidenza di Dio; che veglia sopra di
essi, I'inspira e modera in un modo (ulto partico-
lare, come ministri immediali delle sue volonta nel-
l'ordine civile, come gli ecclesiaslici nell'ordine re-
ligioso.

Ma i principi malvagi, i principi usurpatori o
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tiranni hanno essi anche il lor Potere da Dio ? Son
¢ssi pure i ministri e i rappresenlanti di Dio, biso-
gna anco obbedir loro come a Dio medesimo? Noi
scioglieremo questa difficolta nel paragrafo seguente.

§ 21. Disgressione sui principi malvagi, — La loro autorita deriva pure
da Dio. — Diordinario non li da ai popoli che a castigo della loro cor-
ruzionn o defla loro empicta, — Testimonianze ed esempli olti dalla
Seritlura, che confermano gquesta verith. — LA ragion pagana come la
ragion eristiana riconoscony uesto prineipio : che I' antorith de’ mal-
vagi principi, tullo che sia da eomdannarsi per Fatmso che ne fanpo, tul-
Lavia non & men divina, rispelto alla sua origine ed alla sua sorgente,

I veramenle una grande parola quella che ha detta
S. Paolo, che non ci ha Potere che non venga da
Dio: Non est potestas nisi a Deo. E un dirci che
il Potere supremo, il dominio infinilo, sono in Dio
e da Dio; e che come tulto quello che E, buono
o callivo, non ha la sua esislenza ed il suo essere
che in virtii dell’ essere di Dio, cosi lutto quello
che REGNA, bene o male, non ha il suo regno ed
il suo potere che in virti del Potere di Dio.

« Dunque, pure il polere e l'autorita de malvagi
principi, dice S. Agoslino spiegando questa parola
di S. Paolo, derivano da Dio ('). Nel libro di
Giob & scrilto, segue questo gran dotlore, che &
Dio che fa regnare un principe ipocrita sopra un
popolo perverso; e altrove & detto de’ Giudei che ¢
Dio che loro ha dato nella sua ira il re di cui essi
ebbero a lamentarsi. Dappoiché non ci ha nulla di

-

(1) « Item etiam nocentium potestas non est misi a Deo ».
(De natur. bon. contra Marnich.).
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pitt giuslo di questa condotla della Provvidenza,
che da l'autorita pubblica ai prineipi malvagi, che
abusandone , servono senza avvedersene ad eserci-
tare la pazienza e ad aumentare il merito de’buoni
ed a punire i delitti dei tristi. Percio pure Salanno
ehbe da Dio la facolta di mettere Giobbe alle piu
dure prove affine di far pilt lampeggiare la sua
giuslizia; di tenlare Pielro, affinché non presumesse
di s¢ medesimo; di tormentar Paolo , affinché non
insuperbisse ; e di spingere Giuda alla disperazione
affinché impiceasse se slesso » (1).

Altrove lo slesso doltore ha detto pure: Noi non
altribuiamo che al vero Dio il diritto di dispensare
i regni e gli imperi. Egli che non da che alle anime
sante la felicita nel regno de'cieli; da il regne ler-
restre ora agli womini pii, ora agli empi, secondo
gli pare; e lultavia nulla gli piace che non sia
giusto. Lo stesso Dio che fece regnar Mario , fece
regnar Cesare ; lo stesso Dio che stabili Auguslo ,
Vespasiano e Tito , i piut dolei fra tutli gl'impera-
tori , stabili Domiziano, che ne fu il piu crudele.
Brevemente, lo stesso Dio che scelse Costantino il

('l « In libro Job scriptum est: Qui regnare facit hypo-
eritam hominem propler perversitatem populi. Et de populo
Israel dicit Deus: Dedi eis regem in ira mea. Injustum enim
non est, ul improbis accipientibus nocendi potestatem, et ho-
norwm patientia  probefur, et malorum  iniguitas punialur.
Nam per potestatem  diabolo datam et Job probatus est . i
Justus appareret ; et Petrus tentafus est. wt non de se presn-
merel ; et Paulus colaphyzatus , ne se extolleret ; el Judas
dumnatus, ul se suspenderet ». (Ilem, Ibid.).

10
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Cristiano permise che il Polere venisse a mano di
Ginliano I'Apostata (1).

Gli Ebrei, i Caldei, gli Assiri ed i Persi, i
quali portarono la guerra in paesi siranieri e vi
saccheggiarono e sotfoposero al loro imperio, sono
spessissimo chiamali dai profeli ¢ servifori di Dio,
it soldati di Dio, ed anco 1 sacerdoti di Dio, in-
viati da lui per vendicare la scelleralezza e I'em-
pieta de’ Cananei, degli Idumei, de’ Moabiti, degli
Egizi e degli stessi Giudei.

Nabucodonosor ¢ detto verga dell’ ira di Dio:
Assur virga furoris mei (Isai.). Ciro ¢ chiamato
I" uomo di Dio, I'uomo da Dio, a cui Dio delle la
polenza ed i mezzi per invadere la Palestina: Cyro
meo dabo tibi thesauros (Ibid.).

In Geremia c¢i ha un luogo assai nolevole ri-
sguardante queslo medesimo soggetto. 11 profefa ,
incaricalo da Dio di parlare in suo nome al re Se-
decia ed al suo popolo, si espresse cosi: « Udile
quello che dice il Signore: Son'io ch’ho fatlo la
terra, son dunque il padrone di darla a chi mi
pare: Hec dicit Dominus: Ego fect ferram, ef cui

('} « Non tribuamuns dandi regni atque imperu potestatem
nisi Deo vero , qui dat felicitatem in regno celorum solis
piis et impiis, sicut ei placet . cui nihil injuste placel. Qui
dedit Mario, ipse et Cosari; qui Augusto, ipse et Nevoni;
qui Vespasiano vel patri vel filio suavissimis imperatoribus,
ipse et Domitiano crudelissimo ; et ne per singulos ire necesse
sty qui Constantino christiano, ipse apostate Juliano ». (De
civit., c. 21.),
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voluero dubo illam (Jer. 27). Percid son’ io il Si-
gnore, che ho dato questo paese a Nabucodonosor
re di Babilonia, e se volete evilare calamila piu
grandi, voi non avrele a fare allro che a sollo-
porre il vestro collo al suo giogo: EY nunc, ego
Dominus dedi omnes fterras istas in manu Nabu-
chodonosor regis Babylons, el quicumque non cur-
vaverit collum Suum sub jugo Nabuchodonosor, per-
cutiam eum fame, ete. » (Ibid.). Non & gia che
Dio abbia comandato a questo liranno ed a’ prin-
cipi che seguitarono le sue pedate d’ impadronirsi
di tanti popoli che loro erano stranieri, di spogiarli
e d opprimerli. Questo dapprima é chiaro, perché
Dio non invio loro alcun profeta che li avesse da
sua parle creali re e che loro avesse conferito un
diritto qualunque sulle contrade che oceuparono,
come I"avea fallo per Gerohoamo e Iehu, i quali
soppianlarono le dinastie di Roboamo e di Acabo,
In secondo luogo, perché questi liranni e quesli
usurpalori, in tutto quello che han fatlo di male a
(uesle nazioni solloposte al loro potere, non hanno
avuto la menoma intenzione di servir di strumento
alla giustizia di Dio e di fare la sua volonla, poi-
ché non lo conoscevano affatlo; ma in tullo que-
sto non han fatto che cedere alle cieche voglie
delta loro avarizia e della loro ambizione; il che
Dio espresse alla leltera in questo luogo d' Isaia .
risguardante Sennacherib: « Assur ¢ la verga della
mia ira; io lo manderd contro alla gente profana
per dispogliarla e punirla delle sue iniquith. Ma
egli non sospeltava pure ch’ jo I abbia incaricalo
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d’ una lale missione. Il suo cuore non cedera che
agli ardori delle sue passioni, e solo per saziarle
¢’ portera lo scempio e la mina sopra genli non
poche: Assur virga furoris mei; ad gentem fallacem
miltam eum, ul auferat spolia. Ipse aufem non sic
arbitrabitur, et cor ejus non ita existimabit; sed ad
conferendum erit cor ejus, el ad infernecionem gen-
tivm non paucarum (Isai. 10). In (erzo luogo, per-
che la Serittura medesima li chiama assassini e la-
droni: Prevo cesxtion (Nabuchodonosor) levabit se.
Adducens super eos vatnonex (Jerem. 4 e 18). In
quarto luogo finalmente, perché, per mezzo degli
stessi profeti, Iddio 1i dichiard colpevoli d'ambizione
e di tirannide, e predisse il loro ecasligo e la loro
perdizione: Reddam eis omne malum quod fecerunt
in Sion (Ihd, 50).

lddio adunque non aveva conferito aleun diritlo
a questi invasori crudeli, e, come si vedra un poco
pitt innanzi, 1 cristiani spezialmenle non hanno al-
cun dovere di palire la loro dominazione. lddio si
¢ servilo della loro ingiuslizia per punire di grandi
colpevoli, riserbandosi di punirli pit tardi, come
essendo ancora piit colpevoli essi medesimi.

i2 vero che facendo annunziare a’ Giudei 1'inva-
sione prossima del loro paese per parte di Nabu-
codonosor, lddio, secondo apbiam vedulo, ha falto
loro dire pel profela: Son'10 CHE HO POSTO TUTTE QUE-
STE CONTRADE NELLE MANI DI QUESTO prINciPE. Ma, se-
condo notano gl'interpreti, 1ddio con quesia espres-
sione ha voluto significar solo che avea abbando-
nalo la Giudea a quel firanno come il magistrato
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abbandona al earnefice un gran colpevole; ma non
ha gia volulo dire ch’avea fatfo dono del regno di
(iuda a quel barbaro conquistalore e che gli avea
dale il diritto d’invaderlo. Tutto all’opposto, lddio.
dappoi I'ha oppresso in punizione di quell’atto d'in-
giuslizia e di tirannide ('). Non pertanlo, non han-
no lasciato d'essere i veri flagelli dell'ira di Dio e
gli eseculori della sua giustizia contro i popoli ehe
I'avean provocala pei loro delitli o per la loro apo-
slasia. :

Fu pure per una sorla d'istinto profetico che Al-
lila chiamava sé medesimo flagello di Dio, Attila
flagellum Dei. Tutli i padri della Chiesa de’ primi
secoli, come pure tulli gli serittori considerevoli di
quel tempo, pensarono che fu la mano vendicalrice
di Dio che scateno i barbari del Nord e loro ab-
bandond 1" imperio romano per punirlo della sua
corruzione e del delillo d’avere voluto affogare nel
sangue di fanti milioni di cristiani la Chiesa an-
cor nascenle. Tolila, Genserico e allri capi barbari
furono risguardali essi pure da S. Gregorio, come
gl istrumenti della giustizia di Dio contro Roma
cristiana, ma che incomineiava gia a rilasciarsi. Fi-
nalmente tutli gli serittori cattolici, Lutero com-
preso, considerarono I'invasione dell’impero d'0-

(') & Dedi, id est tradidi, non donavi, sicut ves aliena tra-
ditur furi aut {yranno. Nec enim Deus hic jus et titulum
dedit Nabuchodonosori invadendi Jud@am, aliague regua, cum
ob hane tyramnidem postea ewm punierit et everferit ». (A
Lapid., in Jerem.).
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riente per parle de’Turchi come il casligo della sua
aposlasia dalla vera ed unica Chiesa. 4

S. Gregorio ha detto: La condotla de’ governanti
e quella de’ governali sono talmente unile, che so-
venle i catlivi costumi di quelli che presiedono,
corrompono la vila dei loro soggelli; e spesso pure
la catliva condotla del popolo si distende d'una ma-
niera funesta anche sulla eondoffa de’ suoi pasto-
ri (V). Percio, nel primo libro de’ Re é stato detto
a' figlivoli d Israele: « Se voi perfidiale nella vo-
stra malizia, vor ep 1w vostro re sarele nel mede-
simo tempo colpili e perirete dello slesso castigo :
St perseveraveritis in malitia, et vos el rex vesler
pariter peribitis » (I Regum 12). Il che & ben giu-
sto, dice su questo luogo A Lapide perché ogni
re col suo popolo forma una sola persona politica.
Percid adunque, come sono una sola e medesima
cosa rispetlo al delitto, cosi sono umiti nella pu-
nizione che ne & la conseguenza (2). Cid che fece
dire a S. Ambrogio: « Come siamo felici per le virlu
de’ re, cosi noi soffriamo per le loro colpe e de-
litti, quindi Iddio non permelle le cadute dei re
che per punire i popoli » (7).

("o« Tta sibi regenlium merito connecluntur et plebium,
ul sepe ex culpa preesidentivm deterior fial vita subiectorum,
et siepe ex merito plebium delinguat vita pastorum » (lib. 6).

(*) « Quin rex et populus politice sunl quasi uRa persont:
quare sicnl wnum guid fiunt in culpa, sic et wnum quid fient
in pana v,

(*) « Regum lapsus peena populorum est: sicul enim eorum
virfule servamur, ila etiom ervore periclitamur . (In Apol.
David.).
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Anastasio di Nicea riferisce -« che al tempo che
I"imperator Foca incrudeliva nella maniera la piu
barbara eontro i suoi popoli, un santo monaco se
ne lamentava a Dio dicendo: Perché dunque, Si-
gnore, ci avele dato un cotal principe? — e che
gli fu risposto da una voce dal cielo: Perché non
ho trovato un altro pitt caltivo: Quontam non n-
veni pejorem » (Quest. XV, in script.).

In questo modo si compie la minaceia che Dio
fece alle nazioni pei suoi profeli, di dar loro prin-
cipi fanciulli: Dabo pueres principes eorum (Isai. 3):
cioé principi vani, incostanli, capricciosi, inespertli,
storditi e folli come fanciulli. E guai, dice anche
la Serittura, alla terra che ha per capo un fan-
ciullo! Ve (ibi terra cujus rex puer est! (Ecel. §).

E stalo dunque ragionevolmente detto che eome
i popoli sono quello che 1i fanno i loro prineipi,
cosi i principi sono come li fanno i loro popoli.
Nulla vi ha di piit vero; e listoria c’insegna che,
salve poche eccezioni, ogni popolo irreligioso, disso-
luto e corrotto, lrova pronto il suo eastigo in un
governo ingiusto, avaro, erudo e despota. Talvolla
¢ vero che Dio permetle vi sieno simiglianti gover-
ni per sperimentare e fare risplendere in pieno
giorno (secondo abbiam veduto dirlo S. Agostino)
la pazienza de’ giusti, i sentimenti della fede dei
veri cristiani, la virtu, la stabilita e la divinita della
Chiesa. Ma spessissimo accade che i principi cal-
livi non esistono che per casligo de’ popoli malvagi.
In luogo d'esserc gli strumenti della bonta di Dio,
lo sono della sua severith rispelto a quei popoli; e
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poiché la manifestazione della giustizia di Dio ¢ un
bene, quanto la manifestazione della sua misericor-
dia, gli slessi principi, anche facendo il male, sono,
senza avvedersene , inimici di Dio pel bene: Mini-
stri Det sunt in bonum. Solamenle, secondo la bella
considerazione d'un antico filosofo (Plutareo), come
la giustizia umana non prende che negli ultimi or-
dini della societa civile i earnefici per la punizione
degli individui, cosi la divina ginstizia non prende
che nel fango dell’ordine morale i principi incari-
cali di casligare le nazioni. « lddio, dice il citalo
aulore, non di capi empi e liranni che come car-
nefici (quasi carnifices) deslinati a fare giustizia del-
l'empietia e della perversita de’ popoli. Perché, sie-
come il fiele della jena serve a curare le infermita
del corpo, cosi la erudelta de’ tiranni e | ingiusti-
zia de’ magistrali servono spesso a reprimere i vizi
o le malattie dell’ anima. Fu come un rimedio di
lale natura, seguila lo stesso autore, che Falaride fu
dalo agli Agrigentini, Mario a’ Romani, Ortagora
a’ Mirii, Clislene a’ Sicionii. Da cid ne derivo quel
celebre delto di Teognide indirizzato a’cittadini d’una
cilta corrotta e superba: La vostra cilld ¢ pregna,
ma temo forte, che la non partorisca che un uomo
duro, capace di farvi pagar carissimo i disordini
della vostra insolenza » (').

(') « Preeclare Plutarchus (lib. De sera numinis vindicla),
e. &, docet impios , principes et tyrannos dari a Deo , quasi
carnifices, ad sumendum de impio populo penas, sicul enim
fel hywne wtile est ad morbos sanandos, sic et swvitia fy-
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Cosi la Serittura e la Tradizione, la ragion cri-
stiana e la ragion pagana, rendono concordemenle
omaggio a questa veritd dell’ ordine sociale, che ¢
sempre per una inlervenzione speciale della Prov-
videnza che i popoli corrolli incontrano governi in-
giusli, e ehe I' autoritd di questi ultimi, quanlun-
que colpevole e punibile per I'abuso che ne fanno,
non ¢ men divina per la sua origine, dappoiche la
vien da Dio come ogni altra autorita: Omnis po-
testas a Deo est.
Ritorniamo ora al soggetto di questo capilolo, e
seguiliamo a dimostrare la nosira tesi con passi del
nuovo Testamento.

§ 22 Teslimonianze del nuovo Testamento in favore del dogma DeLLoRi-
GINE DIVINA DEL PoTERE, — Sublime Qlosofin di questo dogma sposia
nella maniera la pin chiara e la pid copvibeente segnatamente da
5. Paolo.

Il nuovo Testamento non ¢ meno esplicito e meno
imponenle dell’ antico, nella rilevazione di questo
medesimo dogma dell'origine divina del Potere po-
litico e della natura divina delle sue funzioni.

II Figliuolo di Dio dicendo a Pilato: « Tu non
avresti alcuna polestd contro di me, se c¢id non i

ranni , vel magistratus , valet ad expurganda vitia populi:
Tale medicamentum , inquit, Agrigentinis fuit Phalarvis, Mu-
rius Romanis, Orthagoras Myris, Clistenes Sicyomiis. Hinc
Theognides cum videret wrbem fastu et lwrw tumentem :
Uterum , inguit, fert civitas heec', timeo awlem ne pariat
virum corvectorem mala insolentice vestree ». (A Lapid,,
in Ose.).

i
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fosse dato da alto: Non haberes potestatem adver-
sum me ullam, nisi tibi datum esset desuper »
(Joan. XIX) stabili assai chiaramente I’ origine di-
vina d’ogni umano Polere. E pagando esattamenle
le imposte pubbliche (Luec.), ed esortando il popolo
a rendere a Cesare quello che era di Cesare, come a
Dio quello che é di Dio (Mallh.) , fece pure assai
chiaramente intendere che secondo il suo Vangelo,
bisogna obbedire all'uvomo-polere come a Dio me-
desimo. Ma incarico specialmenle i prineipi de’suoi
Apostoli di rivelare e di annunziare da sua parle
al mondo questa importante verita in tulto il suo
splendore ed in tutta la sua maesta.

Per meglio poi comprendere quello che hanno
dello su tal soggello ai primi fedeli, bisogna ri-
cordarsi che la selta dei Galiler, de’ quali si fa
parola negli atli degli Apostoli (det. V), e che, a
quel tempo era molto considerevole, insegnava:
« Che gli avanzi del popolo di Dio doveano con-
servare la loro liberla civile, non pagare alcun Lri-
buto, ¢ non soltomettersi ad aleun Polere polilico ».
Or, siccome il cristianesimo era slato stabilito pure
in Roma dagli Apostoli originari della Galilea , i
pagani confondevano i primi eristiani coi suddetli
settari e li chiamavano Galilei. Di qui derivo il
rumore che secondo Clemente Alessandrino (Stro-
mat., lib. 4), S. Girolamo ( De Seript. eccles.) e
S. Agostino (In Psal. 118), s’ era sparso per tullo
I'imperio, cioé: che la religione dell' Evangelio era
nemica d'ogni regno, e sovvertilrice dell'ordine e
della polilica degli Stali.,
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Gli slessi sellari procuravano di fare proseliti
ra i noovi convertiti al cristianesimo ¢ di asso-
ciarli ai loro proposili di cospirazione contro allo
Stalo. Sieché per purgare da una parle la religion
cristiana dalle calunnie per le quali il paganesimo
persecutore cercava di renderla odiosa ai principi
rispetlo la polilica ; e d’altra parle per premunire i
fedeli eontro I'eresia, che insegnava che 'obbedienza
alle autorita della lerra era incompalibile collo spi-
rito di liberta dei figlivoli di Dio, i primi apostoli,
i veri e legillimi inlerpreti della religione di Cristo
indirizzarono loro le importanti istruzioni che se-
Zuono.

L’apostolo S. Pietro si espresse cosi: « Siate dun-
que soggetli ad ogni crealura umana a causa di
Dio; si al re come capo eminente dello Stalo; si
a’ governalori, come a persone mandate da lui, in
vendetla de’ malfattori, ed in lande di quelli che
fanne bene. Perciocché tale ¢ LA VOLONTA® DI
DIO, che facendo bene, turiate la bocea all’ igno-
ranza degli uomini stolti, Come liberi, ma non avendo
la liberta per coperta di malizia , anzi, come servi
di Dio. Onorate tulti, amate la fratellanza, temele
Iddio, rendete onore al re. Servi, siale con ogni
limore soggetli a'vostri signori; non solo a’ buoni
e moderali; ma a'rilrosi ancora. Perciocché quesla
¢ cosa grala, se aleuno per la ecoscienza di Dio ,
sofferisce moleslie, palendo ingiuslamente (1).

('} « Subjecti igitur eslote omni humange creatura propter
Dewm sive vegi quasi preecellenli . sive ducibus tamquam ab
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Si consideri bene in quest’ importante luogo I'e-
spressione A CAUSA DI DIO, Propter Deum. Dap-
poiché secondo I'A Lapide, significa : 1.° perché é
Dio che ha comandato I'obbedienza a’poleri umani;
2." percheé il principe ¢ I'immagine vivenle di Dio
in questa lerra, che ¢ quasisuo vicario ed in cerla
guisa un Dio lerresire; 3.° perché ¢ Dio che direl-
lamenle o indirettamente ha stabililo i Poteri umani;
i.° perché non bisogna obbedir Toro che in quanto
che si pronunziano come Dio medesimo e che non
comandano nulla che sia contrario alla legge di
Dio; 5.° a causa di Dio vuol dire; per rispetto in-
verso di Dio; per amore di Dio, per timore d’ of-
fendere Dio e d'incorrere la sua collera, anzi che
pel timore dei easltighi umani; 6.° finalmente, per
la causa di Dio significa: per onore e la gloria
di Dio e della sua religione, cioé affinché i pagani
possano comprendere dall’ esempio dei veri fedeli
che lo spirito dell’Evangelo ¢ quello dell’ ordive,
dell'obbedienza e della virli, e che si possano con-
vertire e glorificare Dio.

Le altre espressioni del medesimo luogo non sono

en missis ad vindictam malefactorum, lawdem vero bonorum:
guin sic est voluntas Dei, ut benefaciente, obmutescere facietis
imprudentium  hominum dgnorantiom ; quasi liberi, el non
quasi velamen habentes malitice libertatem, sed sicut servi
Dei. Omnes honorale ; fraternitatem diligite ; Dewm timete ;
regem honorificate. Servi, subditi estole in omni tunore do-
minis, non tantwm bonis el modestis, sed efion dyscolis.
Heee est enim gratia, si propler Dei conscientiom  sustinel
quis tristitias, patiens injuste ». (I Epist. Petr., n).
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che il commentario di questa bella e sublime dol-
trina. Ed & in cotal modo che il primo dei vicari
di Gesi Crislo su quesla lerra ha stabililo il gran
principio dell’ origine divina del Polere e i doveri
che ne risullano.

Ma il suo confratello nel sacro principato del
collegio aposlolico, 8. Paolo, ha posto ancora in
luce pit chiara e pia luminosa la slessa dollrina.
Il primo dei leologi del cristianesimo si ¢ anche
mostralo in questa occasione il primo dei suoi pub-
blicisti e dei suoi filosofi ; ascollandolo, eipare che
sia l'autore ed il legislatore supremo della sociela
umana, Dio medesimo, che parli. Ed eccovi le sue
gravi ed eloquenti parole :

« Ogni anima sia solloposta alle podesta supe-
riori; perciocclu‘, non v'é podesta, se non da Dio; e
lutlo ¢io che é, & stalo da Dio ordinalo. Talehé chi
resiste alla podesta, resiste all'ordine di Dio; e quelli
che vi resislono, ne riceveranno dannazione, poiche
i principi non sono a temersi da coloro che fanno le
buone opere, ma da coloro che ne fanno delle cal-
tive. Or vuoi tu non lemere della podesta? fa cio
che & bene ed avrai laude da essa: perciocché il
principe é il ministro di Dio per te, nel bene. Ma se
tu fai male, lemi; perché egli non porta indarno la
spada nella sua qualita di ministro di Dio, vendica-
tore nella sua ira contro a colui che fa ¢id che é male.
Percid conviene di necessity essergli soggello, non
sol per evitarne la collera, ma ancora per compiere
un dover di coscienza; se voi loro pagate il tribulo
ci0 non ¢ che pel medesimo litolo che essi son
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ministri di Dio, che hanno bisogno di un tal sus-
sidio per fare il bene e che percid slesso servono
Dio. Rendele dunque a tulli ¢id che loro ¢ dovulo:
il Iributo a chi dovele il tributo; la gabella a chi
la gabella; il timore a chi il timore; I'onore a chi
I'onore ().

S. Paolo adunque, come si vede, prova pure con
molti argomenli in questo passo che bisogna ob-
bedire ai principi ed ai magisirati, e sottomellersi
alle leggi dell'ordine civile (2).

(') « Omnis anima potestatibus sublimioribus subdita sit :
non est enim potestas nisi a Deo: que autem sunt , a Deo
ordinata sunt. Itaque qui resistit potestati, Dei ordinationi
resistif. Qui autem resistunt, ipsi sibi damnationem acquirunt,
nam principes non sunt timori honi operis, sed mali. Vis
aulem non timere potestatem? Bonwm fac: el habebis laudem
ex illa: Dei enim minister est tibi in bonum. Si autem ma-
lum feceris ; time: non enim sine eausa gladium portat. Dei
enim minister est: vindex in iram ei, qui malum agit. Ideo
necessitate subditi estote non solum propter iram , sed eliam
propter conscientimn. Ideo enim et tributa prestatis; ministri
enim Dei sunt, in hoe ipsum servienles. Reddite ergo omnibus
debita: cui tributum , tributum ; cui vecligal , vectigal ; ewi
timorem, timorem; cui honorem, honorem ». (Ad Rom. XIIH).

(*) Pei particolari, a’quali discende I’ apostolo, & chiaro,
dice 5. Basilio, citato da Cornelio A Lapide, che in questo
mirabile luogo della sua epistola, nello stabilire la dottrina
evangeliea risguanlante il Potere in generale, 8. Paolo ebhe
segnalamente in vista i doveri de’ sadditi rispetlo alle po-
1esti secolari; dappoiché son queste le potesta, la coi spada
incute timore, ¢ a quelle a cui si pagano @ tributi e le imposte,
¢ che in conseguenza onorare quesle potesta ed obbedir
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Il primo &, che ogni polesta, ed in" conseguenza
quella dei principi, non ¢ gia una istiluzione del-
I'uomo, ¢ meno ancora una istituzione di Satanno,
come 'hanno insegnato i Manichei antichi ¢ moderni;
ma che la ¢ una istituzione di Dio: Non est pofe-
stas nisi a Deo.

Il secondo argomento & che la societh o il mondo
morale ¢ stala slabilita da Dio, come il mondo fi-
sico : perch¢ Dio ¢ autore di ogni ordine , e tutlo
quello che & nell’ ordine & opera di Dio: Que au-
tem sunt, a Dio ordinate sunt ().

loro, in tutto quello ehe non & contrario alla legge di Dio,
& per ogni cristiano un dovere di coseienza, un dovere sacro.
Seculares enim magistralus hic intelligere apostolum patet
quia his solvantur tributa el vectigalin, quee hisce potestatibus
solvi jubet ipse. Ita S. Basiling de Const. monast., ¢. XXIH ».
(A Lapid., in XIII Rom.).

(') Per questa parola, nota I'A Lapide, I apostolo e’ inse-
gna che queste polesti non sono gia stale confusamente sta-
bilite, ma che le sono state disteibuite eon un ordine mira-
bile tra loro, e sobordinate le une alle alire per volonti di
Dio e sollo la sua autorila. Per la stessa parola, continua
lo slesso interprete, 5. Paolo ei ha prevenuto ehe Dio che
I" ha stabilito, ha pure imposto quest’ ordine e ne ha fato
una’ legge ; e che & per questo che nissuno pud resistergli
¢ violarlo, senza rendersi colpevole ' un gran peccalo :
Asseril hic apostolus hane potestatem carere ataxia; et esse
miro ordine inler sese distribulus, el SUBORMINATAS a Deo
vel sub Deo: wlrumgue enim significat Gracum sms oov, Af-
firmat deinde hune earwm orvdinem. non fanfum instifufum
sed et YRECEPTUM smucilumgue esse a Deo, ita ut illi resi-
stere el conltraire non liceal,
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Per questo-argomento di S. Paolo anche la po-
lesia dei popoli gentili, in quanto che mantengono
i popoli nell’ ordine, sono il risullato dell’ ordina-
zione di Dio; affinché gli womini non cadano nel-
I" abisso della barbarie e non si distruggano divo-
randosi scambievolmenle , come le bestie feroci ed
i pesei. Per questo medesimo argomento, I'Apostolo
ha stabililo che quesle polesta sono nei bisogni
della nalura e sono distribuite con ordine mirabile
di subordinazione d'inferiori verso i superiori, sotlo
Pimperio supremo di Dio.

Le polesta civili, dice qui Cornelio A Lapide,
« non sono gia ordinale nello stesso modo che le
cose del mondo nalurale, né come gli assembramenti
degli orsi e de’ leoni , ai quali I' uomo ¢ strelto a
fare guerra ; ma nel modo con che si fan le leggi
alle quali non é lecito a persona d'opporsi. Perché
il principe o il magistralo & in cerfa guisa la legge
santa e vivenle, e vice versa, la legge ¢ il principe
o il magistrato silente e mulo ».

Finalmente , per lo slesso argomenlo , il grande
Aposlolo insinua che quesla insliluzione risguar-
dante la societa civile non solamenle ¢ slala sla-
bilita da Dio, ma ancora comandata e sanzionala
da lui, e che in conseguenza bisogna sottomervisi;
perche come il capo d'un esercilo, dice il cilalo
inlerprele , stabilisce « non solo I’ ordine tra suoi
soldati, ma ancora la disciplina e lz subordinazione
d’ogni inferiore verso il suo superiore ; cosi Iddio
ha non solo stabilito le poltesta ecivili, ma le ha
subordinate le une alle altre, e loro impone il do-
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vere dell'obbedienza verso ogni aulorith d’ un or-
dine piu elevato ».

Il terzo argomento sul quale S. Paolo fonda
I'obbligazione della sotlomissione al Polere pubblico,
¢ : perché & ministro di Dio pel bene: Minister
Dei est in bonum , cioé il luogotenente visibile di
Dio, incaricato da Dio stesso di compiere un’azione
divina , perché ogni azione da cui ne risulta del
bene é l'opera della grazia e dell’ inspirazione di
Dio, forlificando e nobilitando la liberta dell’ uomo.

Il quarto argomento ¢: perché il Potere pubblico
dispone della forza per volonta di Dio: Non sine
causa gladium poriat (*); cioé¢ perché ha da Dio me-
desime il diritto di punire con temporali caslighi
ogni -resislenza ed ogni ribellione contro alla sua
autorila; perehé & il delegato di Dio per esercilare
la sua giustizia contro i catlivi, come ¢ il delegato.
dalla sua bontd per proleggere i buoni.

Il quinto argomento ¢ : perché¢ Dio ha fatto del-
I" obbedienza di cui si tralla un’obbligazione mo-
rale, un dovere di religione, che non si pud tras-
gredire senza incorrere la collera di Dio e senza
esporsi alla dannazione elerna, casligo riserbato per

(') Per questa parola « spada » dice I’interprete da noi
citato, 8. Paolo ba veluto significare che ogni magistrato
supremo ha il diritto della vita e della morte. Percid in-
nanzi delle persone che godono del supremo potere yanno
seudieri che portano una spada ignuda in mano, ed é anco
per questo che i consoli romani erano pure preceduti dai
littori co’ fasei delle verghe sormontati da una seure.



254 DELLA DIVINITA' E DELL' ORIGINE DIVINA

ogni offesa grave contro alla maesta di Dio: Nou
solum propler iram, sed etiam propler conscientiam.
Ipsi sibi dumnationem acquirunt (1).

Il sesto argomento ¢ parlicolare ai popoli che
hanno la sorte di professare il eristianesimo , per-
ché questa religione essendo la legge della giusli-
zia e della carila per cccellenza, ogni eristiano
deve rendere agli altri quello che loro & dovuto ,
ed amare e rispeltare tutli e ciascuno secondo il
grado che ha nell’ ordine sociale e secondo i rap-
porti naturali o civili che si legan fra loro. fted-
dite ergo omnibus debita.

S. Paolo non ha neppure dimenticato I' obbligo
di coscienza che ha ogni cilladino di pagare il ri-
bulo e di concorreré cosi ai pesi dello Stalo; ha
egli falto di quest'obbligo un dovere sacro; perché
ei dice, il polere pubblico ha bisogno dei Iribuli
per mantenere la forza tutelare dell’ ordine; e sic-
come lullo quello che concerne al mantenimenlo

(') Un interprete ehe non pud esserg lenulo per ascetico,
it protestanle Grozio, fa in questo luogo la considerazione
seguente : « 8. Paolo ha rinchinso nell’ obbligazione di sot-
lometlersi a’ prineipi la necessiti di non resister loro, e
fonda questa necessitd non solo sul timore di pid gran mali
temporali, che si deve cercar d’evitare, ma ancora nel sen-
timento del dovere di coscienza, che ci obbliga wel tempo
medesimo dinanzi a Dio ‘e dinanzi agli vomini. Ditus Pau-
lus in subjectione necessitalem non resistendi includit ; neque
e quee ex formidine majoris mali, sed quee ex ipso sensu
officit nostri promanat ; neque hominibus tanbwm sed et Deo
nos obligat (Grotiug, in epistolas divi Pauli, in hune loc.).
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dell’ ordine é nella volonta di Dio, cosi quelli che
ordinano le imposte in uno scopo lanlo imporlanie
e prezioso, servono a Dio come quelli che le pagano:
Ideo enim tributa preestatis, ministri enim Dei sunt,
in hoc ipsum servienles.

Altrove pure I'Apostolo delle genti ha dello que-
slo : « Servi, ubbedile a’ vostri signori secondo la
carne , con un limore e un (remore riverenziale
nella semplicita del cuor vostro, come allo stesso
Gesit Cristo. Servileli non solamente allorche essi
vi guardano come uomini, ma come servi di Cri-
sto, volendo compiere la volonla di Dio in lulla
la sincerila del cuore. Obbedite dunque loro di buon
grado come al Signore, e non come ad uvomini » (').

Finalmenle, il grande Apostolo scrivendo al suo
diletlo discepolo, S. Timoleo, gli raccomanda di of-
frire a Dio delle supplicazioni e delle preghiere
per tulli gli vomini in generale, e pei re e per
tulti quelli che oceupano un grado elevato nella
sociela religiosa o politica in particolare ; perché
questo ¢, dice egli, assai gradito al Signor Nostro
Gesi: Obsecro primum omniuwm fieri supplicatio-
nes el oraliones pro omnibus hominibus ; pro regi-
bus et omnibus qui in sublimitate sunt (1 Timoth. n).

(") « Servi, obedite dominis carnalibus cum timore et tre-
more , in simplicitate cordis vestri, sicut Christo. Non ad
oculum servientes, quasi howinibus placentes , sed ut servvi
Christi, facientes voluntatem Dei ex animo , enm bona ©o-
luntate servientes, sicut Domino, et non hominibus ». (Ad
Ephes., ¢. V1),
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Quindi ¢ anco un dovere per il Cristiano di sol-
lecilare con incessanli preghiere il soccorso del cielo,
non solo pei suoi parenli e suoi superiori eccle-
siaslici, ma ancora per ltulli i Poteri civili da'quali
dipendono, affinché siano quello che debbono essere
per fare il bene dei loro sudditi, perché dalla sa-
via condolla de’ capi dipende I' ordine e la felicita
della Chiesa , della famiglia e dello Stalo : Regis
ad exemplum totus componitur orbis.

Noi non finiremmo pit, se volessimo riprodurre
ed esporre qui tutlii luoghi della Seriltura riguar-
danti T'origine divina del Poler politico ¢ la gran-
dezza delle sue funzioni. Tullavia ~quelli che ab-
biamo cilali sono piit che sufficienti per far cono-
scere a'crisliani che questa verila é uno dei dogmi
i pit importanti e i pik splendidi della religione
dell’Evangelo. 11 dogma dell'origine divina del Po-
tere, infallibilmente cerlo in virtu della rivelazione
divina, & pure come tulli gli altri dogmi di quesla
religione, eminentemente credibile per argomenti
puramente razionali ed umani: Testimonia (ua cre-
dibilia facta sunt nimis. Queslo ¢ quello che an-
cora ei rimane a vedere . Proviamolo adunque per
la ragione, dopo di averlo stabilito per mezzo del-
I"autorild.
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§ 33 Tre argomenti in favore dell’ origine divina del Potere, tratti 1.° da
cid che la socletd & una istituzione divina; 27 da cio che 11 Potere
pubblico ha la stessa origine che il Potere patéroo , e che ogni pater-
nita viene da Dio. — Conseguenze empie della negazione dell' origine
divina della paterniti — Terzo argomento risultante da cio che la
sOvranitd ¢ una dignita diviea in guanto che esercila una funzione
divina,

E stalo pilt su dimostrato che la societa civile
non é stata un’ invenzione umana , ma una islilu-
zione divina. S’ egli é cosi, lutlo cid che & essen-
zialmenle necessario all’ esislenza della societa ei-
vile & nella mente di Dio, é voluto da Dio, ha la
sua ragion in Dio, come questa medesima sociela.
Poiché dunque niuna societa puo esislere senza un
Polere, e che il Polere, come si-é gia vedulo (§ 1),
¢ dell’essenza medesima della societd; gli ¢ chiaro
che ogni Polere ha la sua ragione nella volonta di
Dio, é d’origine divina, e che dicendo che ogni
autoriti ¢ da Dio: Omnis potestas a Deo est,
S. Paolo ci ha rivelato che questo dogma cristiano
¢ pure una verila logica, risultante dalla natura
medesima, che ¢ piaciulo a Dio di dare all'uomo e
da’ prineipi naturali d’ ogni ordine sociale,

In* secondo luogo, I'origine e la natura della
paternila ci conducono alla slessa conclusione.

Il compilatore del codice Federico, Coeceio, ha
dalo quesle lre ragioni dell’aulorila palerna: 1.9 per-
ché i faneiulli nasecono in una casa di cui il padre
¢ signore; 2.9 perché essi son membri d" una fa-
miglia di cui il padre é capo; e 3.° perché son parte
del suo corpo. Ma, avendo dimenticato la grande
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doltrina di S. Paolo, che ogni paternita in cielo e
sulla terra ¢ da Dio, e che l'autorila del padre sopra
i suoi figli ha la sua prima ragione nella volonta
di Dio creatore che gliel'ha data: A quo omnis
pafernitas in ceelis ¢f in lerra nominafur, le lre
ragioni dell’autorita paterna, che il protestante Coe-
ceio non avea ricercalo che nell’ ordine materiale |
sono parute all’ epicureo Bentham false ed insuffi-
cienti; il diritto del padre gli ¢ parulo wun’espres-
sione che manca di giuslezza e subilo gli ha sosti-
tuito il suo principio, dell'utilita generale, che per
lui ¢ il fondamento d’ogni giuslizia e d’ogni dirillo;
nel modo che, secondo ce |'insegna Orazio, era
stato per gli anlichi Epicurei suoi maesiri e suoi
padri: Atque ipsa ulilitas justi prope mafer el @qui.
Tuotto cid ¢ grossolano, come si vede, ed ignobile,
ma ¢ logico. Togliendone di mezzo lddio, ¢ impos-
sibile di stabilire alcuna sorta d'aulorita dell’uomo
sopra I'womo. Anche di piu, senza I’ intervenzione
divina, ¢ impossibile, come 1" ha fatto molto ben
notare il de Bona'd, di stabilire pure il principio
dell’ utilita generale (). Questo principio non pubd

(') 1l Bentham pone in suo luogo il principio dell’wtilita
generale. Eghi ha ragione, se ’intende por la conservazione
degli esseri; ma si arresta qui, e non senle che ci ha una
ragione necessuria i questa conservazione ; all’ infuori del
nostro piacere o del nostro dolore, e che tutle le necessita
non si trovano che nel’Esscere necessario, autore della erea-
zione, ed in conseguenza legislatore della conservazione ».
(Legisl. primit., p. 231).
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obbligare che in quanto che é una legge generale,
e non pud essere una legge generale, facendo tacere
il prineipio dell’ utilita particolare, se non ¢ slala
erella in legge generale, che non & e non pud es-
sere che Dio. Solo I'Autore di tulti gli esseri, prov-
vedendo alla conservazione delle sue opere, ha po-
luto fare una legge generale per la loro conserva-
zione, la prima delle loro utilita, ¢ obbligare gli
esseri intelligenti a rispetlarla ed a sotiomellervisi
pure a scapilo della loro utilita personale; e da
cid ne derivano i doveri della palernita, che for-
mano il diritto de’ figlivoli, e i doveri de’ figlinoli
che formano il diritto della palernita. Partendo
dallo stesso principio: che I'autorita ¢ conferita
dal suddito, Hobbes ha negato ogni autorita, non
solo ai padri di famiglia, ma a Dio medesimo, dando
quesla ragione in cui I’ empietd gareggia col ridi-
colo: perché gli uomini non hanno conferilo a Dio
alcuna autorila sopra di loro ().

Aristotile, guidato dal semplice buon senso e
dalla ragione, ha stabilito che lautorita la sia re-
gia, civile o dimeslica, é sempre la slessa (2); oltre
Aristotile, Omero, Esiodo, Erodoto, Platone, Cice-
rone, Plinio, Strabone, Ellanico, Cadmo da Mileto

(') « Deus nullam  super homines potestatem  habet, quin
homines wullam Dea potestatem  contulerunt ». (Hobesing ,
De cive, c. XIV, § 19).

(*) « Hanc sew REGIAM, S£1 CIVILEM, seit FAMILIAREM, guis
nominet disciplinam , nihil interesse putamus ». (De rep.,
lib. VII).
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e Giuseppe Ebreo, avvisano che I' autorita politica
non ¢ che I’estensione dell’autorita paterna e non
ha il suo principio e la sua ragione che nella na-
tura, cioé in Dio. Presso i Chinesi ¢ un principio
anlico quanto la monarchia loro, che lo Stato non
¢ che una grande famiglia, come la famiglia non ¢
che un piccolo Stato. Essi chiamano il loro impera-
tore papRe, mapre (Hue, Viaggio nella China); per
indicare senza dubbio le qualila di fermezza e di
honta, di giustizia ¢ di clemenza, convenienli al
Potere polilico, come pure la sua origine naturale
e divina. Questa slessa dollrina ¢ stata riepilogala
da Erasmo nelle seguenti parole: « I huoni prin-
cipi debbono essere animati inverso de’loro sudditi
degli stessi senlimenli che un buon padre ha verso
i suoi figlivoli; dappoiché, che cos’@ un regno se
non una grande famiglia? che cos’ ¢ un re se non
il padre d’'un gran numero di figlivoli? » (1).

La prima donna divenendo madre del suo primo
figlio disse: Eeco, io possegzo un uomo per virli
di Dio! Possedi hominem per Deum ((renes. §). La
¢ questa una bella e profonda parola, perché volle
dire: Eccomi inveslita rispetto a un womo dell"au-
lorita di Dio, e avendo da Dio questa autorila.

Poiché¢ dunque la dignila regia non é che la

(") Bonus princeps non alio debel esse animo in suos cives,
quam bonus paterfomilins in swos domesticos. Quid  enim
alind est regnum , guam magna familia? et quid rexr, nisi
plurimorum pater? (De injust. princ.).
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paternita sociale ('), come la paternita non ¢ che
la regia dignita dimestica, i suddili civili non sono
dati a’principi che dal medesimo Dio che da i figli
a’ genilori, e I'autorita politica come I'autorita di-
mestica non ha che Dio per aulore: Possedi hominem
per Deum.

S. Paolo pure ha detto: che ne’cieli e sopra la
terra ogni paternitd ¢ nominata da Dio: A quo
omnis paternitas in cewlis el in terra nominalur
(Ephes. 3). Ora, i teologi, secondo S. Tomaso, spo-
nendo questo luogo, pensano che I apostolo per
queste parole abbia stabilito, che ogni paternila
~ereata deriva dalla paternitd inereata di Dio Padre.

Prima di S. Tomaso, S. Girolamo avea comentalo
cosi lo stesso luogo: « Come solo il Dio buono fa
gli esseri buoni; come solo il Dio immortale da
I"immortalita, e come solo il Dio vero da il nome
alla verila; ecosi solo il Dio Padre, in quant’é il
Creatore di tutto e la causa della sostanza di tulli
gli esseri, concede agli esseri creali la dignita d’es-
sere chiamati padri (2).

Ora, é una verita di ragione come anche di fede,
che, come I'ha detto 1'apostolo S. Giacomo: Tutlo

(') « Omnis domus regio imperio administratur = . (Aristol |
I Polit.).

(*) « Sicut, solus bonus (Dous) bonus facit, et solus im-
mortalis immortalitatem tribwit, et solus verus. veritalis nomen
impertit; ila solus Pater, quia creator est omniwm el uni-
versorum causa  substantice, preestat ceferis wl patres esse
dicantur » .

- 11
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cid che si riceve di eccellente e ogni dono perfetio,
viene dall’allo e discende dal Padre de’lumi: Omne
datum oplimum et donwm perfectum desursum est
descendens a Patre luminwm (Jacob. 1), e come
I"'ha detto pure S. Tomaso, facendo eco a S. Giro-
lamo ; come lutlo cid che é vero non I'é che in
virtin della divina verila, cosi lulto cid che ¢ buono
non I'é che in virtu della divina bonta: Sicut omnia
vera divina veritale vera sunt, ila bona omnia di-
vina bonitate bona sunt. >

Percid dunque I'auforitd, come la paternitd, es-
sendo qualche cosa di eccellenle, di buono e di
divino, non ¢ e non pud essere che da Dio; e
come |'uomo non genera che perché Dio é padre,
I' vomo non regna che perché Dio é re; ed ogni
dignita regia, ogni Polere sovrano, come ogni pa-
ternitd , ¢ un dono di Dio, ¢ una partecipazione
ineffabile degli attribuli e delle perfezioni di Dio,
e viene da Dio: Omnis polestas a Deo est.

Il terzo argomento in favore dell’ origine divina
del polere, risulta dalla natura stessa delle sue fun-
zioni. Abbiam gia veduto (§ 2) che non ci ha che
quatiro dignitd tra gli vomini, perché non e¢i ha
che quattro grandi funzioni che Dio ha direltamente
esercitate rispetlo al primo uomo, e che fa eserci-
tare da taluni vomini rispello allri uomini: e sono
la dignitd patriarcale, la dignith doltorale, la di-
gnila sacerdotale e la dignitd reale.

Ma, come che sieno uomini, le persone rivestile
d"aleuna di queste dignitd, nondimeno non lasciano
d'esercilare un’azione divina. Ogni padre di famiglia
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¢ uomo, e non perlanto le funzioni paterne non la-
sciano di essere la conlinuazione dell’azione del Dio
ereatore per rispetto agl’individui (!). Ogni re ¢
uomo, tutlavia le fupzioni di sovranilda non lasciano
d'essere la continuazione del Dio conservalore per
rispetto agli individui ed alle famiglie. 1l medesimo
si pud dire delle funzioni dotlorali, sebbene i dol-
tori sieno uomini essi pure.

Finalmente, ogni ponlefice costituilo per utilila
degli uomini, in quello che riguarda i rapporli tra
gli uomini e Dio, & preso tra gli vomini: Omnis
pontifex ex hominibus assumplus, pro hominibus con-
stituitur in his que sunt apud Dewm (Hebr.). B in-
tanto le funzioni sacerdotali non lasciano d’ essere
la dispensazione de’ misleri di Dio, esercilala da
uomini che Gesit Cristo ha eletli per suoi ministri:
Sic nos existimel homo, ut ministros Christi et di-
spensalores mysteriorum Dei. Breve, queste sublimi
funzioni sono esse pure la conlinuazione dell’azione
del Dio santificatore.

Ora, I'esercitare le funzioni d'un essere superiore
per rispetlo ad un essere inferiore, ¢ un essere mi-
nistro del primo rispelto al secondo. Per ¢io si com -
prende perché S. Paolo ha dato, non solo a’ pastori

(') Ed ecco a questo proposito una bella parola di Filone
Ebreo: « I parenti, generando figli, rappresentano real-
mente Dio. Essi, dando la vita, sono come dii visibili imi-
tanti I’Likdio invisibile, che non @ stalo gencrato: « Parentes
gignendo Dewm veferunl. Conspicui dii sunt qui ingenilum
Dewm imitantur, vitam dando ». (Ad Decal.).
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della Chiesa, ma ad ogni sorta di Polere, la grande
prerogaliva pr mizisteo o1 Dio peER 1L BENE: Minister
Dei est in bonum.

Ma questo ministro di Dio non pud esercitare in
upa maniera ferma, polenle, eflicace le sue divine
funzioni rispetto a un altro essere inlelligente, se
quesl’ ultimo non gli é soltomesso e non ha I’ ob-
bligo di obbedirgli; e se il ministro non ¢ indipen-
denle rispetto a lui e non ha un vero diritlo di
comandargli; in una parola se non ha una vera
autorita sopra di lui; perché ['aulorita non é che
il diritto di comandare a essert intelligenti per loro
bene.

Iddio adunque, per quesia ragione medesima che
incarica aleuni uomini di conlinuare ad esercitare
la sua azione divina primiliva, e di essere suoi mi-
nistri rispetlo ad altri vomini, loro conferisce una
vera giurisdizione sopra costoro. I re della terra,
dice il gran teologo Suares, sono nella Scritlura
chiamali ministri di Dio; il che vuol dire c¢he I'au-
torita loro & puramente ministeriale per rispetlo a
Dio, avendola da Dio; in conseguenza lddio é I'au-
tore principale e supremo, la sorgente dell’autorita
loro (1). Quindi & che in ragione anche della na-
tura delle funzioni che essi esercilano, la loro aulo-
rita ¢ da Dio, e che non ¢i ha aleun potere che
non derivi da Dio: Non est potestas nisi a Deo.

(') « Terreni reges ministri Dei vocantur in Scriptura;
ergo eorum potestns ministerialis est respectu Dei; ergo ipse
est principalis auctor hujus regiminis »,
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Ecco un altra conseguenza risullanle da questa
leoria, eminentemente razionale. £ ammesso dall'o-
pinione e dalla coscienza del genere umano, clfe
ogni uomo che esercita una funzione propria d’un
aliro womo, per sua delegazione ed in suo nome .,
ha il diritto all’ obbedienza e al rispello di quelli
presso i quali I'esercita, come la stessa persona che
I"ha delegato.

E ammesso, per esempio, che i maestri di edu-
cazione hanno il diritto di essere rispellati ed ob-
bediti da’ loro discepoli, come se fossero i loro pro-
pri padri. E perché questo se non é perché rappre-
sentano questi medesimi padri presso de’ loro figli,
e perché compiono rispetto a loro una parte delle
funzioni paterne? E ammesso che ogni viceré ha il
diritto d'essere rispettato ed obbedito nella sua di-
gnita vicereale come il medesimo re. E perché, se
non ¢ perché rappresenta il re ed eseguisce nella
provincia di sua giurisdizione le funzioni della di-
gnita reale? Finalmente ¢ ammesso che i ministri
della forza pubblica devono essere rispellali come
il sovrano medesimo, e che resister loro é un grave
delitto. E perché?se non & perché rappresentano il so-
vrano ed esercitano la grande funzione che gli & pro-
pria, di vigilare al mantenimento dell'ordine pubblico?

Ora, in virlih degli stessi principi, é chiaro che
ogni Polere legillimo ha il diritto d’ essere rispet-
tato ed obbedito come Dio medesimo, perché, in
tutto quello che fa, nella sua qualita di Potere, ¢
il ministro ed il rappresentante di Dio esercitante una
funzione divina.
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Si vede adunque (secondo 1" abbiamo osservalo)
che il precetlo che S. Pietro e S. Paolo hauno falto
a lulli i eristiani di rispellare i Poteri della lerra,
¢ di esser loro soltomessi come al Polere supremo
del Dio del Cielo: Obedite dominis carnalibus sicut
Domino et non hominibus ; precetlo che sembra assai
strano ai nostri filosofi materialisti, ha una grande
¢ sublime ragione per base, e comprende una dol-
Irina della pitt alla filosofia.

§ 24 Omarlo argomenio in prova della stessa tesi, risaltando gal - diritio
di morle inerente alla sovranitia, riconosciulo ¢ osservalo sempre @
dovanque. — Un’ultima prova razionzle dell’origine divina del Potere,
somministrata dall’impossibilith di stabilire, foori di questo prineipio,
aleuna sorla d'aulorith, — Se Pautoritd non & da Dio, essa non v' &,
— La cessione volonlaria del popolo, confermata pure dal ginramento,
non & che ung sctherzo, — In guesta ipotesi, il Potere non ha altro G-
tolo di legittimitd che la forza o la fatalith, — Massime disperanti del
paganesimo su tal sozgctio.

1l diritlo di morle contro i grandi colpevoli, que-
slo diritto non men misterioso che Llerribile, che
persona non comprende, e che tullavia ¢ slalo ri-
convscinlo per legillimo dal principio del mondo e
seguilo con un accordo perfetto da tutli i popoli
dell'universo, suppone da s¢ solo che il Polere in-
caricalo di eseguirlo ¢ di origine divina, e cosli-
luisce un quarto argomento in favore di questa tesi;
perché, sopprimete la dotlrina di S. Paolo: « Che
il Polere pubblico deriva da Dio, e che & in virlh
dell’autorild che ha ricevato da lui, e in qualitd di
suo luogotenente, che infligge I'ultimo supplizio a
chiunque allenla contro alla vila del suo simile o
conlro all’ordine sociale », e questa giuslizia diventa
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un’ ingiustizia, e queslo dirilto di reprimere il de-
litto diventa un delilto esso slesso. Prendendo le
mosse dal principio aleo: che ogni pofere vien dal
popolo, i pubblicisti moderni sono riusciti facilmenle
a persuadere agli ignoranti ed ai semplici, che la
societa non ha il diritto di punire 'omicidio coll’o-
micidio; perché in realta non ci ha che I'Aulore della
vita che possa loglierla all’essere a cui I'ha dala.
Se per I'vomo privato & un delilto d’uceidere 1'uomo,
I'é pure per I'uvomo pubblico; perché I'uomo pub-
blico & anch’ egli wvomo, e non. é men privato di
ogni aulorita rispetlo al suo simile, in quanto uomo.
Non é adunque che nell'ipotesi che 1'vomo pubblico
non & che il rappresentante del Dio invisibile, e
lenente da lui I'autorita che non apparliene che a
lui: di mettere alla morle I'nomo che ha uceiso un
altro uomo, che si capisce questo dirilto incom-
prensibile, e che questo diritlo fanlo necessario
all'esistenza dell’ordine sociale puo essere esercilalo
legiltimamente dal capo della sociela.

La sociela perfelta, come lo vedremo (ra breve,
pud ben conferire e conferire in realta il Potere po-
litico; ma, riflettendovi bene, essa non fa in tal
caso che designare la persona o le persone che
debbono esserne inveslile, e slabilire la forma se-
condo la quale deve essere esercitalo; ma essa non
erea gia la cosa. La legge dell'esistenza d’ un Po-
lere supremo e indipendente in ogni socield, e del-
I'obbligazione d'essergli moralmente soltomessi, esi-
ste nella sociela per volontd di Dio, il quale, se-
condo che abbiamo osservalo, ne & I' aulore, ed é



248 DELLA DIGNITA' E DELL’ ORIGINE DIVINA

una creazione divina; per conseguenza la sociela,
nominando il sovrano, conferisce, ma essa non fonda
I"auloritd. Essa dispone d’una cosa esislenle, ma
non la crea, come non hascrealo sé slessa, perché
la societa ¢ una istituzione ed un fatto divino.
“Secondo il pubblicista protestante Coceeio, é una
contraddizione il dire che un tale delega ad un al-
tro il suo proprio diritlo di comandare, ritenendolo
lultavia in s¢ medesimo, e che in conseguenza il
Potere supremo, pure dopo d’essere slato delegato
dal popolo, rimane sempre nel popolo (1). Cid & ri-
dicolo, ma é logico.

Per questo autore, come per quasi Lulli i pubbli-
cisti della scuola prolestante, il Potere pubblico non
solo ¢ conferito dal popolo, ma ha pure la sua ra-
gione nella volonta del popolo, e per conseguenza
non viene affatto da Dio.

Guidato adunque da una tal doltrina questo filo-
sofo ¢ venulo a dirci con tutta semplicita che il
popolo conferendo il potere non fa che scherzare,
perché¢ realmente non conferisce nulla e non slabi-
lisce per niente I'aulorita. Tanto & vero che non é
in polere dell'uomo di creare per sé I'aulorita e di
conferirla; e che, come I'abbiamo altrove stabilito,
se lautorita non ¢ da Dio, essa non é per nienle.

E la ragione si ¢ perché tulli gli esseri intelli-
genli avendo la stessa nalura sono perfellamenle

(1) « Contradictio est suwm jus imperii in alium {ransferve,
el tamen illud vetinere; ergo swimma pofestas est populi »,
(In lib, 1L, e. 5, Grot.).
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eguali gli uni rispelto agli allri, e niuno ha, in s¢
medesimo e per s¢ medesimo, il dirillo di coman-
dare ad un altro; niuno ha la menoma aulorita su-
gli altri.

Il su citato commentatore di Grozio, Enrico Coc-
ceio, ha detto: Nissun uwomo ha da natura alcuna
aulorita su un altro womo; perché tutli gli vomini
hanno dalla natura le medesime facolta, tulli gli
uomini vengeno su questa lerra senza recarvi al-
cuna differenza e alcun diritto d’aulorita negli al-
tri; e per eid, su fal rapporfo, sono naluralmente
eguali (1). 1l diritto d’autorith onde faluni fra loro
possono ftrovarsi investiti, non pud dunque essere
stalo loro conferilo che dal sovrano signore di ulli;
percid, o ogni aulorita ¢ da Dio, o essa non ¢ al-
fatto; e la filosofia atea, secondo la quale la sociela
non ¢ che un fallo puramente umano, e che nega
I" origine divina dell’ aulorita, ¢ slala conseguenle
negandola compiutamenle, ed affermando « che I'as-
senza d'ogni aulorita o I'anarcmia é la prima con-
dizione d'ogni associazion naturale » (Proudhon).

Non si ha neppur modo di poler dire che il po-
polo, nominando quelli che debbono reggerlo e pro-
meltendo con giuramento di loro obbedire, pud con-
ferire e stabilire I'autorita; perché un giuramenlo,
come una promessa, un patlo, un contralto qualun-

(") « Homao in hominem natura polestatem non habel, wipote
qui omnes @qualiter focullatibus naturalibus a natura sunl
imstructi et sine discrimine potestulis in hane fervam con-
diti ». (In Lib. I, e. 5. Grot.).

B
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que, non obbliga moralmente che in quanto si sup-
pone che esisla una legge naturale che impone delle
obbligazioni morali, e chelra queste obbligazioni,
si trova quella della parola data o della promessa
fatla, sia solto la forma d'un giuramento, sia sotlo
quella d’un contratto. Ma, secondo I'han dimostrato
i pitt grandi ingegni della dolta umanita, S. Ago-
slino e S. Tomaso, la legge nalurale non é che
I' emanazione della legge eterna o della ragion di-
vina, avente, da tulla P'eternila, liberamente stabi-
lito la nalura di tutli gli esseri e de’loro rapporti.
Dunque, le obbligazioni morali della legge nalurale
non hanno la lor ragione che nella volonta di Dio
¢he ne é I'Aatore, e come non ci ha leggi senza le-
gislatore, non ei avrebbe legge nalurale senza Dio.
Perché senza Dio 1'vomo non sarebbe I'opera d'un
essere inlelligente, ma del concorso fortuilo di atomi
o della materia non inlelligente, e pereio incapace
d"aver poluto creare una legge nalurale e le obbli-
gazioni morali che ne risultano.

Cosi dunque, il negare il principio che ogni Po-
tere ¢ da Dio, ed ammeltere che la volonta di Dio
non ha niente a fare nella costituzione della societa,
¢ un negare_la sorgente d'ogni obbligazione morale
nei rapporti tra il Polere e i suoi sotloposti; & am-
mellere che P'ordine sociale non é che un accomo-
damento umano, non avenle affatlo base in una
legge morale e divina. Ed allora & questo fare del
giuramento un vero scherzo, o al piu un allo pu-
ramente civile, un accomodamenlo provyisorio, pas-
seggiere, non impegnando per nienle la coscienza;
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un allo ispiralo dall'interesse, consigliato dal saper
vivere, compito dalla convenienza, e garanlilo dalla
forza. Ma tutlo questo non conferisce al Polere al-
cun diritto di comandare, non impone alcun dovere
a’ sudditi di obbedirgli; tulto questo non ¢ l'aulo-
rita. Ed eccoci ricondotli sempre alla conchiusione;
che Pautorita é da Dio, o essa non ¢ affatto.

E poiché non vi pud essere socicla aleuna senza
un Potere che abbia il diritto di comandarle, ap-
pena negalo il principio che ogni Potere viene da
Dio, si ¢ obbligato di cercare allrove i liloli della
legittimita del suo comando, e di fissarli nel diritto
della forza o ne’ capricei della fatalita.

Secondo Rousseau, doltore Lroppo Lrislamenle ce-
lebre della coslituzione alea del Polere pubblico, nella
societa di sua invenzione, « la minorila che ricu-
serebbe d’ ubbidire al Potere slabilito dal popolo,
deve esservi stretta dalla potenza di futto il corpo;
ed a questo si riduce I'azione della macehina della
socield politica; senza di che, il Confralto seciale
non sarebbe che una vana formola ». (Confrat. social.
lib. I, eap. 7) 1l che vale in altri termini: che
un Polere, stabilito dal popolo fuori d'ogni credenza
all'origine divina dell’autorita, non ha il suo dirilto
di legitlimita che nella forza, e che la minorita non
ha altra ragione d’essergli sottomesso che la forza.
Cid che-in reallh non pud che coslituire la socicta
umana secondo il diritto pubblico dei lupi.

Non ¢ perd il medesimo per un popolo che erede
che ogni Poiere ¢ da Dio, e che la ragione di ob-
bedirgli ¢ la volonta di Dio. Per un tal popolo, la
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maggioranza eleggendo pintlosto questo che un al-
lro personaggio, non ¢ che il mezzo naturale pel
quale questa volonta di Dio si fa manifesta. E la
minorila, sottomellendosi alla persona che non
avrebbe eletto, non cede gia alla forza del numero,
alla forza dell'uomo, ma essa china la fronte dinanzi
alle disposizioni della Provvidenza e si sollopone al
Polere per la volonta di Dio. Ed & in questo modo
che la fede dell’origine divina del Potere & il solo
mezzo di stabilire 1" aulorita sopra un fondamento
morale, di legare mulualmente gli esseri sociali per
mezzo di rapporti di coscienza, e di coslituire la so-
cietd secondo la ragione e le esigenze legillime della
dignila umana.

Ma dove la scienza sociale , alterata , corrolla ,
ugualmente che la religione, dall'intemperanza della
ragione e dal delirio d'una falsa filosofia, bha con-
dotto le menti a negare l'origine divina del Potere,
vediamo la conquista , I usurpazione, le ribellioni
fortunate o i colpi di Stato, risguardati come una
sorgente di legittimita creante il dirilto di coman-
dare in favore della forza , e il dovere d’ubbedire
come il retaggio della debolezza. Oppure vediamo la
fatalita eretla in dispensalrice suprema de’ regni e
degli imperi, e i popoli credenli di dovere con una
soltomissione cieca accollarsi il giogo d’ un uomo
innalzato al potere della sorte dalle battaglie, dal-
I'opera d'intrighi destramente condolli, o dal giuoco
del caso.

Donde di 1a son venate le sconsolanti massime
pagane: St hanno a desiderare buoni imperadort,
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ma bisogna sopportarli quali esst sono; bisogna ac-
conctarsi a soffrire il lusso o Uavarizia det domi-
nanti, come si fa al tempo secco o piovoso e allri
mali di natura. Finché vi saranno vomini, vt saranno
difetti; e bisogna confortarsi nel pensiero che essi
non dureranno sempre e che sono compensafi da
cerle virtle (1), Bisogna patire il governo de re fale
che é, sia giusto o emporio d’ iniquitia (*); bisogna
obbedire a’ nostri padroni, quantunque barbari e
crudeli (*); bisogna tollerare le balordaggini di co-
loro ehe hanno il Potere in mano (°).

Da eid ne derivo la credenza di molli fra i gen-
lili: che le cose umane si governano dagli astri,
e che gl'imperi sono lor doni. E da cid finalmente
secondo vien nolato da ua antico, ne derivo I'idea
di cerli re pagani, di credersi d'essere per natura
divini, di regnare in forza d'un diritto al tullo ce-
leste, in forza di un decrelo del fato, dinanzi a cui
ogni sociela deve abbassare la fronle; e quest’era
che dava loro quell' aria d'insolenza, di fierezza ,

(') « Bonos jmperatores voto expetendos, qualescumque o-
lerandas. Quomodo sterilitatem , aut wimios imbres, el ceelera
nalure mala: ita lwzum, vel avaritiom dominantium ole-
rate. Vitia erunt donec homines, sed neque haee continna, el
meliorum interventu pensantur s . (Tacito, Hist., lib. IV, 75).

(*) « Egquum atque iniquum regis imperium feros s, (Se-
neca, Med.).

(*) « Quamvis crudelibus, mque paretur dominis » . (Clau-
dian., De Persis in Eutrop., lib. 1I).

() « Imperia habentium perferenda inscitia est » . (Euripid.,
FPheenis.),
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d’orgoglio e di faluila (*) ehe li mutava in veri fla-
gelli del genere umano.

Percio il dogma eristiano dell’ origine divina di
ogni Polere, slabilito d'una maniera lanlo sorpren-
dente e magnifica dall’ autorila dei libri divini, &
pure un dogma filosofico conforme alla ragione e di-
mostrato dalla ragione. Ora non ci resta a far al-
tro che a rifermarlo per mezzo della tradizione.

3 25 Perpetoiti della fede de’popoli eristiani sull’origine divina del Potere.
— 8. lreneo, Tertulliano, 5. Agosting, 5. Gregorio, i dottori cattolici.
Testimonianze tolte dai libri santi e da antori pagani , che provano
che I' umanita intera ba sempre avato la stessa fede. — Anche il
culto sacrilego , repdnto da certi popoli ai Joro principi , & stalo una
prova della loro eredenza all'origine divina del Polere. — [ sensi i
timore riverenziale che ogni soggelto prova in presenza del proprio
superiore, $ono una nuova prova che il principio dell’ origing divina
del Potere & una verita dell’intimo senso dell'uomo, — Effetti Iagri-
mevoli della negazione di questa dotiring, — Riepilogo delle prove
sposte in questo capitolo,

I veri cristiani informali alla seuola dei profeli
e degli apostoli hanno innanzi a tutto aggiunlo a
tutte le virti onde erano stati i modelli, la fede
la pilt compiuta al dogma dell’origine divina de'Po-

(') Cornelio A Lapide inferisce che un principe elettore
essendo slato dimandato perché avesse dalo il suo volo per
la sovranita ad una persona che non lo meritava affatto,
rispose: Perché |’ era seritto ne’ libri della fataliti: Sic erat
in fatis. Su di che taluno rispose: Volete piuttosto dire nei
libri della fatuiti: Jmo sic ervat in fatuis. Nulla ci ha in
fani di pin strano dell’ opinione che i re sieno costituiti
solto I'influenza e I’ imperio degli astri.
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teri pubblici, 'obbedienza la piu perfelta e la sot-
tomissione la pilt rispettosa inverso di loro, qua-
lunque fosse il loro modo di condursi, la loro ori-
gine ed il loro nome.
_La dignila regia, dice S. Ireneo, il primo dol-
tore della Gallia eristiana , non & gia I’ opera di
Satanno, che, sempre nel disordine a cagione del
suo peccato, non pud ingenerare che il disordine ;
ma ¢ P'opera di Dio, stabilita ad utilita del genere
umano , cio¢ affinché gli vomini, vinti dal limore
del Polere umano, non giugnessero a divorarsi vi-
cendevolmenle come fanno i pesci, ed affinché la
loro inclinazione ad ogni sorla d'ingiuslizia trovasse
una diga nelle leggi stabilite da questo medesimo
Polere. Ed ¢ per questo che 8. Paolo chiamd mi-
nistri di Dio i Poleri pubblici ; ehe ordind di pa-
gar loro i tributi; che vieto di loro resistere, e che
insegno che sono slati cosliluili da Dio medesimo,
per servire al compimento dei suoi disegni rispetlo
all'vomo (').

Inoltre lo stesso grande dottore disse queste belle

(') « Ad utilitatem ergo gentilivm fervenum regium posi-
fum est a Deo, sed non a diaholo, qui wunguam omnino
quietus est, immo qui nec ipsos quidem gentiles vult in tran-
quillo agere ; ut. timentes reguum hwmanum , non se alteru-
trum homines vice pisciwm conswmant ; sed per legum posi-
tiones repercutiont multiplicem genfilivin injustitiam. Et se-
cundum hoc -ministri Dei sunt , qui tributa exigunt a nobis ,
in hoc ipsum servientes; que sunt potestates. a Deo ordinalee
sunt ». (Advers. heeres, lib. V, e, 24).
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parole « Il medesimo Dio che fa nascere gli uo-
mini, stabili i re » (V).

« Noi, diceva Tertulliano, per Pimperatore che-ci
governa abbiamo una sorta di eullo religioso. Noi
lo risguardiamo come un uomo che nell’ordine della
Provvidenza occupa il primo posto dopo Dio; nou
avendovi che Dio superiore a lui, egli ¢ il pii
grande- di tulli, perché & solo men grande di Dio;
noi lo risguardiamo eome uwomo che non é quel
che é, e non ha quel che ha, che da Dio » (*).

Altrove lo slesso testimonio della fede cristiana
dei primi secoli s’ esprime cosi rispetto a Cesare :
« Egli non ha il suo posto d' imperalore che da
Colui medesimo, dal quale ebbe la sua natura d’'uomo
avanli d'essere divenuto imperatore, ¢ lo stesso Dio
che gli ha dato I'anima, gli ha dalo il Polere (7).
Noi invochiamo per la salule degli imperatori il
Dio eterno, il Dio vero, il Dio vivenle, che solo li
mantiene sotto la sua autorila , rispello a cui so-
lamente sono minori, e dopo il quale sono i primi (*).

() « Cujus jussw homines nascuntur, hujus jussu el reges
conslituuniur » . (Lbid.).

(*) « Colimus imperatorem . ... ut hominem a Deo sécun-
dum , et quidquid est a Deo consecutum , ef solo Deo mino-
rem; sic enim omnibus wmajor, dum solo Deo minor est ».
(Ad Scapul.). .

(%) « Inde est imperator. unde est et homo antequam impera-
tor; inde potestas illi, unde et spiritus ». (In Apologet.).

() « Nos pro salute imperatorum Deum invocamus @ler-
num ; Deum verum, Dewm vivwm . ... in cujus solius pole-
state suﬁt, a quo sunt secundi, post quem primi ». (Ibid.).
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« Noi preghiamo Iddio , onde conceda ai nostri
imperadori una lunga vita, un imperio stabile, una
famiglia sicura, un esercilo forle, un senalo fedele,
un popolo onesto, il mondo tranquillo e il compi-
mento di tutli i loro desideri in ‘quanto uomini ed
in quanto Cesari » (').

Finalmenle lo stesso aulore parld in questo modo
a'suoi concittadini gentili : « La soggezione al Po-
lere pubblico & per noi un atlo di religione che in
nome della prima maesth eserciliamo rispetlo alla
seconda. Bisogna adunque conchiudere che non ei
ha nulla di pii nobile e di pii perfello della re-
ligione e della pieta di noi crisliani verso I’ impe-
ralore che ci erediamo obbligati di venerare come
I'eletto del nostro Dio; ardisco anco di dire che
Cesare apparliene piit a noi cristiani che a voi al-
tri pagani, poiché non ¢ stalo costituito Cesare che
dal nostro Dio » (2).

S. Agostino non & punto men magnifico nella
sposizione della stessa doltrina : « Egli ¢ impossi-
bile di credere, dice egli, che Colui che ha messo
I'ordine, I' armonia e la convenienza delle parti le

(') « Oramus pro imperatoribus, vitam illis prolizam, im-
perium seeurum, domum tutam, evercitus fortes, senatum fi-
delem , populum probum, orbem quietum, et quecumque ho-
minis et Cesaris vota sunt ». (Ibid.).

(*) « Religio secunde majestatis.... Quid ergo amplivs de
religione atque pietate christiona in imperatorem quém necesse
est suspiciamus, ul eum quem Dominus noster elegit. Et me-
rito dizerim: noster est magis Ceesar, o nostro Deo consti-
tutus » . (Ibid.).
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piit perfetle nelle membra del pin piceolo e del
pit abietto degli animali, nelle pinme degli uceelli,
nei fiori delle erbe e nelle foglie degli alberi, abbia
posto in bando dalla sua sollecitudine provviden-
lissima la socield umana, i regni della terra, e i
carichi di coloro che comandano e di quelli che
obbediscono » ('). Ed ¢ ammesso questo principio,
che ogni Potere politico ha Dio per suo aufore, che
il grande vescovo d'Ippona disse pure le seguenli
parole: « Come adunque colui che resiste alle leggi
empie degli imperatori deve aspetlarsi una grande
ricompensa , cosi colui che calpesta le loro leggi
conformi alla verita di Dio, s’ espone a subire un
grande casligo » (2).

S. Gregorio Nazianzeno indirizz0 pure ad un
imperatore crisliano queste belle parole: « Yoi am-
ministrale il Potere e governale I' imperio insieme
con Gesu Cristo. Voi aveste da lui la spada meno
per servirvene che per moslrarla a lerrore dei mal-
vagi, onde si spaventino e non commeliano delitli.

(') « Qui nec exigui nec contemplibilis animantis viscera,
nee avis pennulam , nec herbe flosculum, nec arboris folium
sine suarum partium convenientia et quadam veluti pace de-
religuit, nullo modo est credendus regna hominum, eorumgue
dominaliones et servitules a sue providentioe legibus alienas
esse volwisse » . (De Civ. Dei.).

(*) « Quicumque ergo legibus imperatorum, que contra ve-
ritatem Dei feruntur, obltemperare non vult, adgquirit grande
preemium. Quicumgue auleri legibus imperalorum , que pro
Dei veritate feruntur, oblemperarve non vull, adquirit grande
supplicium ». (Ibid.).
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Dovele adunque aver ben cura di conservare incon-
laminato e puro da ogni macchia questo stromento
di giustizia che Dio vi confidd , affinche possiale
renderglielo un giorno lale che lo riceveste » (*).

Altri pure, tra i padri della Chiesa, come anche
i pitt grandi teologi ed i pubblicisti i piu famosi
del cristianesimo, hanno concordemente parlato nel
medesimo senso. Dappoiché , come lo vedra dalle
loro chiare testimonianze, che si leggeranno pii in-
nanzi , come che ammellino che il Polere polilico
¢ conferito a’principi direltamenle ¢ immedialamenle
dalla sociela costituita, non di meno hanno sem-
pre pensalo ehe Dio ¢ I'autore e la ragione prima
di queslo Polere.

Tale ¢ stala sempre la credenza della sinagoga
¢ della Chiesa rispetto all'origine divina d’ogni Po-
tere umano. Aggingniamo in fine che lale & sem-
pre stata pure la fede dell’umanita inlera su que--
slo soggello.

Iram, re di Tiro, era straniero al popolo di Dio,
e non perlanto in una lellera che egli scrisse a
Salomone, gli dice, « Perciocché il Signore ama il
suo popolo, egli I' ha coslituito re sopra lui : Quia
dilexit Dominus populum suwm, ideirco te regnare
feett super eum » (Il Paral. 2). La regina di Saba

(") « Cum Christo imperium geris, cum Christo munus hoc
administras: ab illo gladium aceepisti, non tam ut eo wlaris
guam wl mineris, ac lerreas quare tibi videndum est, wt illwm
tanguam donarium quoddam, pwrum et inlegrum ei qui dedit
serves ». (8. Greg. Nazian., Orat. XVII).
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non era neppure essa israelita, e lutlavia essen-
dosi condotta dal fondo dell'Etiopia a Gerusalemme
fece al figlinolo di Davide la slessa confessione, di-
cendogli : « Benedello sia il Signore Iddio tuo, il
quale ha voluto melterti nel suo trono.... Iddio
ama Israele, percid i ha stabilito re sopra esso ».
(Ibid. 9).

Si vede adunque, che al tempo di Salomone Ia
credenza che é Dio che fa i re era tanlo pura e
tanto viva nell’Asia e nell’Africa quanto nella Pa-
leslina, occupata dal solo pepolo che professava la
vera religione.

S'incontrano pure negli serilli degli storici , dei
poeti e dei filosofi i pii illustri del paganesimo ,
un gran numero di testimonianze che provano che
tutte le nazioni pagane hanno sempre conservato
quesla medesima fede.

Callimaco dice: I re non sono stabiliti che da
GGiove: « Ex Jove sunt reges. Omero afferma che
L'oNoRe supreMo deriva da Giove : Ab Jove summus
honor ; ed in vari luoghi de'suoi poemi egli chia-
ma i re gli alunni di Giove, ed anco womini gene-
rati da lui. Cicerone , copiando Platone ed Aristo-
tile, ha dello : « Che lo speltacolo il piu gradilo
agli occhi degli Iddii ¢ la riunione degli uomini
vivenli in sociela civile ». Cio¢ che la sociela ci-
vile, o il mondo morale e i Poleri che lo gover-
nano , sono una ereazione divina, come il mondo
fisico. Perché come sarebbe a Dio gradilo lo spel-
tacolo della societa civile, se la non fosse sua opera ?
Nelle sue Orazioni, facendosi linterprete della fede
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del popolo romano, lo stesso oratore, invocando
sempre Giove come l'essere il piii grande ed il pii
perfetto, Jovis optimi maximi, non attribuisce che a
lui T'origine, I" esistenza e la grandezza di Roma e
del suo imperio. Per Plutarco, ogni re non ¢ che
I immagine vivenle di Dio conservalore di Lutlo:
Rex est timago viva Dei cuncta servantis (In The-
mist.). Tacito espresse a queslo modo la stessa cre-
denza dell'umanita : « Gli Iddii hanno dalo al prin-
cipe I'universale disponimenlo, a'suggelti rimane la
gloria dell’ ubbidirgli: Principi summorum rerum
arbitrivm Du pEpERuNT; subditi obsequii gloria re-
licta est (Ann. VI, 4). Plinio nel suo Panegirico di
Traiano dice: E Dio medesimo che fa i principi e
che li costituisce suoi luogotenenti presso il ge-
nere umano: principem daf Deus , qui erqa genus
humanum vice sua fungitur. Pit innanzi, lo stesso
autore soggiugne: Un principe caslo, sanlo e ras-
somigliantesi il piu possibile a Dio, & il pil riceco
ed il pii bello de’doni che Dio possa fare agli uo-
mini unili in societa: Nullum est prestantius et
pulchrivs Dei munus erga mortales , quam castus
et sanctus et Deo simillimus princeps (Paneg.).
Secondo Diodoro di Sicilia, gli Egizii credevano
che i principi ottenessero la suprema aulorild so-
pra tulte le cose dall’ intervenlo della Provvidenza
divina : Existimant (Egyplii) non sine divina qua-
dam providentia pervenisse reges ad summam de
omnibus polestatem (lib. 1 De Egyptits). Gli As-
siri ed i Medi, secondo riferisce Filostrato, spin-
gevano la cosa ancora pill innanzi: essi adoravano



262 DELLA DIGNITA' E DELL’ ORIGINE DIVINA

la sovranila : Assyri et Medi dominalionem etiam
adorant (in vita Apollon.). Plutarco pure afferma
che fra i Persi il re era veneralo come I'immagine
di Dio: Apud Persas rex, ut imago Dei, adoraba-
tur (in Themist.). E Sallustio, affermando che lo
slesso uso era in vigore presso fulli i popoli del-
I'Oriente ha soggiunlo queste memorande parole:
« Tanto il sentimento della sanlita del nome regio
si trova ingenilo in loro: Adeo illis ingenita est
SANCTITAS Tefis nominis ».

Cornelio A Lapide atlesta che tra le massime de-
gli Esseni, ci avea questa: « Ei bisogna lenere i
re come cose sanle: Reges sancti habendi sunt ».

Secondo Quinlo Curzio, i popoli che vivono solto
i re hanno la stessa venerazione pel nome regio
che per una divinitas Regium nomen genles que
sub rege sunt pro Deo colunt. Arlabano Persa di-
ceva: « Che la migliore di tutte le leggi ¢ quella
che comanda di onorare e di riverire il re come
I'immagine di Dio, conservalore di (ulte le cose ».
E Plularco, parlando di Agide, dice ancora: « Che
¢ un’ azione empia di far conlro alla persona del
re, qualunque sieno stati i suoi errori ». Fenelone
che trascrive queste due ultime citazioni , ne cava
questa conchiusione: « Tant' & vero che secondo il
consenlimento universale de’popoli, le persone de're
sono inviolabili » (Esame).

Lo stesso cullo superstizioso che i prineipi pagani
imposero ai loro soggelli rispelto alle loro persone,
e che i loro popoli rendetiero a loro troppo volon-
tieri, & una prova dell'esistenza della fede di tulle
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le nazioni risguardante | origine divina del Po-
lere.

Belo dapprima, e poi Nabucodonosor e Dario vol-
lero farsi adorare dai loro sudditi, non solo nelle
loro persone , ma ancora ne’ loro simulaeri, quali
divinita, Quasi tutli gl'imperadori romani ebbero la
stessa prelensione sacrilega, e i litoli di saxro, pi-
vivo (pivus) , che si davano essi medesimi ne'pub-
blici atti, e che s'incidevano a’piedi delle loro sta-
lue, sono una prova che si credevano e che erano
risguardali come iddii.

Numa, Licurgo e altri legislatori pagani col fatto
medesimo d'essere riuscili a far credere che aveano
delle relazioni famigliari cogli Iddii, e che dagli
Iddii ricevevano le leggi che davano a'loro popoli,
non hanno fatto che rifermare ancora di piu, se-
condo P'osserva Platone (in Minos), questa univer-
sale credenza che i Poleri pubblici hanno rapporti
particolari con Dio.

Senza I' esistenza di queslta fede nel fondo del
cuore di tulli i popoli, come che grandi si fossero
(il delirio dell’'orgoglio e la forza del Polere di quei
principi , non avrebbero mai ottenuto gli omaggi
superstiziosi e le adorazioni sacrileghe de'loro sud-
diti. Queste rivoltanti aberrazioni dello spirito umano
non sono stale che I'espressione esagerata e colpe-
vole della giusla e vera credenza che i prineipi
sono i luogotenenti visibili del Dio invisibile , e i
ministri della sua giustizia e della sua hontd. E
qui pure cade in acconcio di ricordare quella os-
servazione del Bossuel, che spesso 'errore non & in
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realta che la verita [lravestila, corrolla o esa-
gerala.

Finalmente ¢ un fatto generale e degno di con-
siderazione per ogni osservalore filosofo, che ogni
Potere umano impone a'suoi suddili, e che ogni
uomo soggello si trova in cerla guisa meno che
uomo alla presenza dell'nomo-Potere. Qualunque si
sieno le sue opinioni religiose o politiche, egli non
pud negare alla persona riveslita di una qualche
aulorita ogni segno di rispetlo, né risguardarla au-
dacemenle in viso. Egli volendolo, nol potrebbe :
ei sente in sé medesimo un non so che che lo do-
mina e che lo sforza a chinare la sua fronte mal-
grado suo. E non si dica che cio ¢ il risultato del
timore ehe ogni Potere incute, nella sua qualita di
depositario della forza; dappoiché Luigi XVI, de-
tronizzalo e giltato in orrido carcere, imponeva ri-
verenza a’ suoi carcerieri e facea lremare 1 suoi
carnefici.

1l rispelto verso ogni persona rivestita d'autorila
sia nella famiglia, sia nello Stato, sia nella Chiesa
¢ un senlimenlto profondo, intimo, & un istinlo in-
destrultibile nel cuore dell'uomo.

Ogni senlimento costanle e universale in tutli
gli uomini non & e non pud gssere che una legge
della natura umana, e non ha e non pud aver per
autore che Dio medesimo aulore di questa natura.
Quel timore riverenziale, quel turbamento inlerno,
quella inclinazione ad obbedire ed a sotlomellersi
che si sente, pure malgrado di sé, in presenza
dell’autoritd riconosciuta, non sono che il risullato
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d'un non so che di sovrumano e di divino che Dio
fa raggiare sulla faccia di coloro ch’ egli ha scelli
per rappresentarlo in sulla terra, e per conlinuare
la sua azione crealrice , conservalrice ¢ santifica-
trice dell’uomo.

Sieché la dolirina che ogni Polere ¢ da Dio si
trova non solo annunziala in lermini i piit chiari
nei libri santi, ma eziandio ammessa, seguila, sen-
lita e pralicala da tutto intero il genere umano, il
quale non avendo poluto inventarla da sé, ha do-
vuto necessariamenle riceverla da Dio; e quesla
dotirina , facendo parle della rivelazione primiliva
che Dio ha falto all'uomo creandolo, che la favella
e la tradizione hanno sparso per tutlo il mondo, e
che poscia Iddio ha fatto rinnovare da suoi profeli,
da suoi apostoli e dal medesimo suo divin Figlio ,
¢ dunque una doltrina essenzialmente ed incontra-
stabilmente divina, una dolirina essenzialmente e
incontraslabilmente vera, wna dolfrina-verita. In
conseguenza la- doltrina coniraria, che ogni Polere
¢ un pensiero ed una istituzione umana, é una dot-
irina essenzialmente ed incontrastabilmente diaho-
lica, una dotirina essenzialmente ed incontrastabil-
mente falsa, una dottrina-errore.

In secondo luogo: la dottrina sull origine divina
del Polere e su quelle vicissitudini, regolate dalla
provvidenza di Dio, come I'abbiamo testé esposto,
spiega per s¢ sola il grande fallo umanilario della
soltomissione e dell'obbedienza di pitt milioni d'vo-
mini ad un womo solo; spiega la sorte ¢ i traslo-
camenti de’ regni e degli imperi, passando d’ una

12
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nazione ad un’allra, d’una dinastia ad un’ altra
dinastia, fondandosi le une sulle ruine delle altre,
e non lasciando in piedi, sollo differenti forme, che
I'eterna legge sociale della necessita d' un Polere
per Pesislenza d’ ogni sociela ; mentre la dollrina
conlraria non spiega nulla, e fa un enimma in-
comprensibile della istoria di lulla 'umanila.

In terzo luogo : la dollrina cristiana risguardante
il polere, fondala sulla piit grande autorita, la te-
slimonianza di Dio e la fede di tulli gli vomini,
¢ perfeitamente conforme alla ragione , ai bisogni
ed agli istinti della specie umana : mentre la dcl-
irina conlraria , non avendo per autori che i filo-
sofi della materia , di tutle le epoche e di tutli i
paesi , ¢ convinta di non avere che il sofisma per
base, e d’ essere in conltraddizione manifesta colla
ragione, toll'istoria e colle leggi della natura umana.

Finalmente , la doltrina sull’ origine divina del
Polere , affermando che 1" uomo non deve I' obbe-
dienza all'wvomo come uomo, ma all’'uomo come ra-
presentante di Dio, come esercitante [’ azione di
Dio, ¢ come riveslito da Dio medesimo del dirillo
alla soltomissione ed al rispello dei suoi subordi-
nati; questa-dollrina, diciam noi, fa dell’obbedienza
sociale un dovere morale, e metle in salvo la sua
grandezza e la sua dignita, perché non ci ha cosa
pitt grande e pii degna dell’ nvomo che di non ob-
hedire che a Dio, di non soltomellersi che alla vo-
lonta di Dio, e di non prendere che nella credenza
del suo proprio spivito, nella liberta della sua vo-
lontd, e nei movimenti della sua coscienza, il mo-
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tivo e la regola della sua obbedienza a’Poleri umani:
mentre la dottrina conlraria, che afferma che ogni
Potere & dall’ nomo, assoggelta I'nomo all'uomo in
quanlo nomo, lo soltomelle al suo eguale ; non gli
lascia che la necessila d'inchinare dinanzi al nu-
mero, cioé dinanzi alla forza, per cagione e norma
della sua dipendenza, ed in conseguenza abbassa
I'vomo alla condizione del bruto, Pavvilisce, lo de-
grada, e nel medesimo lempo rovescia sino dai
fondamenli e rende impossibile ogni sociata.

Ma la dottrina degli assolutisti che pone in Dio
solo, escludendo ogni intervenzione umana, non
solo I' origine e il fondamento, ma ancora la col-
lazione diretta immediala del Potere pubblico , ha
essa pure i suoi inconvenienti che bisogna disco-
prire ; i suoi pericoli che fa d’uopo additare; le sue
assurdita e sofismi che ¢ meslieri comballere; e
quest’ ¢ quello che noi faremo nel seguente ca-
pitolo.



CAPITOLO VI.

Dell’ origine immediata e diretta del Potere pubblico
per mezzo della societd.

© & 27, La costituzione del Potore politico non @ che Bl fatto immediato della
sicirtd perfetta. — Due maniere onde Iddio conferisce immediatamente
il Polere. — Inoche modo la societa perfetta riceve da Dio la sovra-
nita ¢ il diritto chie ha di confericla alla sna volta a chi e nelle comdi-
giopi che le piaee. — Conformila di questa dottrina colla. ragione e
colla istoria, — Conseguenze che pe visoltano contro i pubhlicisti della
rivoluzione e dell’ pssoluismo, — 11 falgo mgitTe oiviso (uneslo alle
nazioni od ol medesimo Polere.

Le sociela perfefte nell” interesse della loro con-
servazione e della loro difesa , per mezzo dei loro
rispellivi capi, dovettero inlendersi, e come I islo-
ria delle nazioni ce I'atlesla, esse si sono in realla
intese per darsi, mediante la scella un potere poli-
tico ehe non avevano pin dalla natura. E fu in que-
sto modo che alla dignita regia patriarcale fu sur-
rogala la dignitd regia elelliva, ora in una o piu
persone, ora in una famiglia ; e da cid ne son de-
rivati i Pofert consentifi, le monarchie per contatto,
le varie forme di governo che s incontrano nell'ori-
gine di tulte le moderpe nazioni.

Ma per essere stalo conferito e stabilito dalle na-
zioni medesime in una persona o in una dinastia
e sollo le condizioni che loro ¢ piacinto di adot-
tare, il Polere sovrano che la regge non ¢ men
divino nella sua origine e nella sua ragione d'es-
sere. Prima, poiché come lo si & vedulo nel capi-
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lolo precedente, Dio solo nella sua qualita di crea-
lore e di padrone supremo di tuite le intelligenze,
pud dare ad una intelligenza creata 'avronma” o il
diritto di comandare ad altre intelligenze ereate ;
in guisa che ogni Polere ha la sua sorgenle e la
sua base in Dio : ogni Polere ¢ divino, o non ¢
affatto. Inoltre , poiché ¢ Dio che I'ba immediala-
mente conferito e lo conferisce alla sociela perfella
¢he ne ha dal canfo suo investito la persona o la fa-
miglia che lo possiede ; dunque questa persona o
questa famiglia non lo riceve da Dio che d’ una
maniera indiretta, e non lo riceve che d’ una ma-
niera immediata e diretta che dalla sociela.

« 1l Potere, dice il dollor Suarez , non & confe-
rito immediatamente da Dio che in due manicre:
I'una é quando Iddio lo conferisce da sé medesimo
come un dono particolare, come un alio della sua
volonla suprema e indipendenle dalla nalura d'una
cosa creata, e come un lrallo della sua liberalila
e della sua grazia rispello ad una persona o ad
una natura. Ed in questo modo couferi a 8. Pie-
tro il Polere fisico di fare dei miracoli e il Polere
morale di giurisdizione su tutta la Chiesa ('); ed &
anche in questo modo che detle a Mos¢ ed a Gio-
sué l'aulorita sovrana per governare e condurre il

(') « Datur immediate polestas a Deg per se, el peculiari
donatione , non ul necessario connexa cum alicujus rei erea-
lione, sed ut voluntarie a Deo superaddita alicui nature vel
personee; sicul potestus physica faciendi miracula, ef potestus
moralis jurisdictionis Petro, v. g. data ests (Defens. fil., eic.).
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popolo d’ Israele, ed & in questo modo finalmente
che in appresso defle a Saule e a Davide 1" auto-
rita regia su questo medesimo popolo ».

La seconda maniera colla quale lddio conferisce
immediatamenle il Polere ¢ quando questo Polere
¢ essenzialmenle connesso colla natura d'una cosa
che ha creala, o risulla di tutla necessila da que-
sta nalura medesima , e che colloca una erealura
inlelligenle nelle condizioni d’ una lale natura. Ed
¢ in questo modo che il Polere paterno é imme-
dialamente da Dio. La nascila dell'uomo per mezzo
della generazione umana €. una creazione divina,
ed il Potere paterno ¢ essenzialmente connesso colla
natura della palernita e risulta di tulta necessila
da lei. Dunque pel fatto medesimo che Dio concede
all'uomo de’ figlivoli, gli da immediatamente il Po-
lere palerno sopra di loro (*).

E dunque il solo Dio re, padrone e signore di
tulli, che fa i re chiamandoli a partecipare alla
sua polenza, com’e¢ il solo Dio Padre che fa i pa-
dri chiamando l'vomo a partecipare alla sua pa-
ternila ; ma con questa differenza che il Polere
paterno ¢ conferilo immedialamente da lui, perche
¢ egli che fa immediatamente I'nomo padre, mentre

(") « Alius modus est dandi polestatem, uf, ex palura rel,
necessario connexam cum aliqua natura rei quam Deus ipse
condidit. Polestas patris in filium a Deo ipso ut auclore na-
turee fmmediate confertur: non nt peculiare donum a nalura
distinctum, sed ul necessario consequens illam, supposito ge-
nerationis fundamento » (Idem, Ibid.).
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che (salvo aleuni casi di eccezione)non & gia egli,
ma la socield che [a MMEDIATAMENTE i re; ed in
conseguenza , la sovranita non ¢ immedialamente
conferita da lui che alla societh medesima; perché
Dio, e non I'vomo, & I’ inventore e |' autore della
socielta pubblica; e perché la sovranita é essenzial-
mente connessa colla natura di questa socield, nis-
suna sociela pubblica mon potendo esistere senza
la sovranila.

Lo ripeto, ¢ pel falto medesimo che Dio da ad
un uomo dei figli che gli conferisce immediata-
menle la sovranild dimestica o la palernita. Ed &
anche pel fatlo medesimo per il quale Dio, accor-
dando ad una famiglia di svilupparsi in pilt fami-
glie, da a queste famiglie ( divenule societa pub-
bliche stabilite e costituite) la sovranila o il dirillo
di eleggersi la persona o la dinastia che deve eser-
cilarlo secondo le condizioni e le forme che & pia-
cinto alla sociela di prescriverle.

Da quesla dollrina emanano due conseguenze :
la prima, che il diritto di sovranila residente im-
medialamente in ogni comunitd perfefta non emana
gia da un dirilto inerenle a ciascuno individuo ,
ma da un diritfo essenziale alla comuniti medesima,
in quanto comunila. In guisa che se le famiglie
non sono unite in societd, non ci ha che individui
soggelli natluralmente al loro padre ; non ci ha che
padri di famiglia naluralmente indipendenti gli uni
dagli allri; ma la sovranild polilica non esisterebbe
in nissun luogo, non la conferendo immedialamente
lddio che all’ essere collettivo , o alle famiglie co-
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slituite in sociela e non ad ogni individuo in par-
ticolare ; dal che si puo di leggieri conchiudere
che la leoria della sovranila del popolo, nel senso
del Jurien, del Rousseau e dei pubblicisti rivolu-
zionari, o la leoria della sovranmila risullante da
piccole porzioni di sovranila propria a ciascuno in-
dividuo , ¢ un non-senso ed una assurdita. La se-
conda conseguenza ¢ che ogni governo ¢ essenzial-
menle consenlifo, e che ogni monarchia & necessa-
riamente di contralfo , e per ¢id si capisce che la
teoria degli assolulisti che ammelle monarchie di
puro diritto divino senza alcun contrallo lra esse
e le nazioni independenti da ogni consenso e da
ogni censura per parle di quest'uliime, non ha al-
cun fondamentlo.

Se per diritto divino s'intendesse 1’ eredith mo-
narchica stabilita in una famiglia, e I' irresponsa-
bilita generale altribuita alla corona, eccetlo il caso
di eccezione, in cui ella si mulasse in flagello dello
Slato, non si potrebbe niente rimproverare ad una
tale teoria , perché tutlo questo pud ben essere il
soggello d'un contrallo e consacrato per esso. Ma
non ¢ gid a questo modo che gli assolulisti ad
ogni costo intendino il dirilto divino. Per lore ¢
I' esclusione eomplela d' ogni idea di conlrallo e
I'inammissibilita assoluta del potere dalla parte del
prineipe che lo possiede. Un re legiltimo di diritlo
divino, lale che questo dirillo ¢ compreso da lai
pubblicisti, non puo fare che concessioni essenzial-
mente temporanee , e dipendenli dal suo piacere.
Dando pure degli statuti, si riserverebbe sempre il
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diritto di ritirarli o di modificarli a suo grade. In
questa ipolesi la nazione non avrebbe che i carichi
dello stato sociale e non i diritli: la sarebbe espo-
sla a tutli i pericoli dell’arbitrio dalla parte di co-
stui, e gli utili che gli arrecherebbe si dileguereb-
bero a fronte degli inconvenienti d’ ogni sorla ai
quali essa non polrebbe sfuggire; soggelta alla la-
glia ed alla servitu a discrezione tome i servi del-
I'impero russo, essa non avrebbe neppure il diritlo
di rimostranza; ed il dirilto di petizione come il
diritto elettorale (quando pure glie li avesse conce-
duti) non sarebbero che una letlera morta o una
derisione. Ora, lullo queslo ¢ inammissibile e rivol-
lanle, ed una tale combinazione politica non si po-
rebbe ammellere come naturale e avvanlaggiosa
pel popolo, senza offendere la ragione e il senli-
menlo della dignita dell’ uvomo che conservano le
nazioni rischiarate dal eristianesimo. Non si avrebbe
che una mandria ordinala e non una socield co-
slituita ; non ci avrebbe ‘nulla di stabile in una
lale aggregazione, nemmeno le leggi fondamenlali
che avrebbero presiedulo alla sua formazione; il
Potere polrebbe essere impunemenfe manomesso ,
ed ¢ in forza d’un simigliante diritto che Luigi X1V,
come gliel rimproverd Fenelone, fece si buon mer-
cato dell'antica coslituzione franeese, per cui ebbe
luogo quella orribile reazion popolare , della rivo-
luzione, che roveseio il Polere monarchico in Francia.

In guisa che questo preteso diritto divino, peri-
coloso e funeslo pel paese, I' ¢ pure nello stesso
grado pel Polere medesimo. Perché non vi ha ben

12
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sociale possibile senza ordine ; non vi pud esser
ordine senza la slabilita delle islituzioni; non vi
ha istituzione stabile senza la responsabilita del
Potere; e non vi ha responsabilita pel Potere dove
si nega alla comunita perfetta ogni diritlo di cen-
surarlo ed anco di riprenderlo se la necessita lo
vuole. Finalmente la comunila non possiede i suoi
dirilti, se non si riconosce il gran principio che
il potere sovrano é conferito da lei. Queslo prinei-
pio adunque é la pib grande garanzia per la nazione
¢ per il Polere medesimo, ed i pubblicisti che com-
baltono un tal principio sono convinli d’essere, colla
migliore volonta del mondo, i veri nemici del Po-
tere che ‘innalzano oltre misura, e della sociela che
abbandonano a tutte le fanlasie ed a (ulli i ca-
pricei della forza.

Ma la verila di quesle importanti considerazioni
brillerd d' una maniera piit chiara e piu sensibile
per le lestimonianze che arrecheremo de’ padri e
dei dottori della Chiesa, dei pubblicisti i pin cele-
bri, che, da veri e profondi filosofi, hanno sosle-
nulo e sviluppalo quesle medesime dollrine ; ed
anco in maniera pit solenne per le risposte che
faremo alle obiezioni che i pubblicisti dell’ assolu-
lismo fanno. meno per calliva volonta che per igno-
ranza contro i prineipi del vero diritto pubblico
cristiano.
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£ 28 Testimonianee de’ padrei ¢ de’ dottori della Chiesa in favore di questa
dottrina. — Che il Potere supremo risedendo nella societh & da led che
& eonferito o’ principi od ai reggitori dello Stato. — 5. Crisostomo,
5. Agostino, 5. Isidoro di Siviglia, 5. Tomaso. — La scuola domeni-
cana, —5. Liguori

Il pit grande de’ pubblicisli cattolici dell” ultimo
secolo, il padre Bianchi, nel suo mirabile Tratiato
sulla potenza ecclesiastica, in cui ha riunito ad uno
squisito buon senso lania scienza ed erudizione
non dubita d'affermare c¢he « il sentimento comune
de'teologi e de’canonisti ¢ sempre slato che la sor-
gente del Potere civile risiede nella mollitudine |
che lo trasferisce a're ed agli altri prineipi laiei »
(tom. 1, pag. 6); ed invia i suoi lellori alla
lunga lisla che il dollo Suarez ha fatlo di quesli
teologi e di questi canonisti. L'importanza del sog-
getlo che noi tratliamo richiede che mnoi non ci
contenliamo gia di eitar qui i nomi di quesli au-
tori, ma che ne arrechiamo le leslimonianze almeno
de’pit eelebri fra loro.

Ascolliamo dapprima 8. Giovanni Crisoslomo:
« Mi si oppone, ei dice, che secondo me ogni re ¢
nominalo e coslituito immediatamente da Dio ? No,
questo non é il mio pensiero. Tutlo cid che ho
detto sopra questo soggello non si deve affallo
intendere d’ ogni re in particolare, ma d’ ogni po-
lesla regia in generale. Dappoiché in ogni sociela
debbone trovarsi un Polere, oppure uomini che co-
mandino ed allri che loro sieno soggelli; é quesla
legge che io considero come 1" opera che la sag-



276 DELL' ORIGISE IMMEDIATA E DIRETTA

gezza di Dio ha slabilito , onde le cose pubbliche
non vadano secondo i capricei del caso e del dis-
ordine. S. Paolo medesimo é di queslo parere ;
dappoiché egli non ha detlo che ogai re viene da
Dio, ma che ogni Potere viene da Dio; e con c¢id
ci ha fallo assai chiaramente conoscere che Dio
non ¢ sempre colui che indica la persona, ma eo-
lui che ha islituila la cosa » (1).

S. Agoslino liene per assioma che ¢ in virliid'un
paito della sociela umana che esistono i re a’quali
si obbedisce: (Fenerale pactum est socielatis humane
obedire regibus suis (Confess. lib. 11, c. 8); e
il dollor Suarez, citando quesle parole del gran
vescovo d’ Ippona, ha dello: « Per queste parole
S. Agostino afferma che la polesta regia e I'obbe-
dienza che le si rende non hanno il loro fonda-
mento immediato che in un patlo della societa umana,
e che in consegnenza non risullano e non possono
risultare dall’ istituzione immediata di Dio, perché
ogni pallo umano non procede che dalla volonla
umana » (3).

(') « Quid dicis: Omnis ergo princeps a Deo constifulus
rst; istud non dico; mee enim de quovis principe miki sermo
rst, sed de dpsa re. Quod enim principatus sint, quod T
quidem imperant, illi vero subjecti sint, quodque non sim-
pliciter ac temere cuncta ferantur, hoc divine sapienlie opus
esse dico. Propterea non dicit apostolus : « Non est princeps
misi a Deo; » sed de re ipsn :Fr.re:! it , dicens: « Non est po-
lestas nisi a Deo ».

(*) « Per hewe verba significat vegivm principatum el obe-
dientiom illi debitam fundamentum habere in paclo socielulis
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S. Tomaso non & punto meno esplicito. Queslo
dollore, doppiamente angelico per la purila de’suoi
costumi e per la sublimita della sua inlelligenza ,
(rattando la quistione : se i erisliani possono ob-
bedire a principi infedeli ed essere loro soggelli,
si esprime cosi: « Sopra questo punlo, ei bisogna
notare dapprima che futte le dominazioni e (ulle le
superiorila esistenti (nell’ordine politico) sono stafe
wfrodotle dal dirilto umano, e che per conlrario
la distinzione di fedeli e d infedeli risulta dal di-
ritto divino. Ora, il diritto divino che emana dal-
Pordine della grazia, non rovescia per nienle il di-
ritto umano, che ha la sua sorgenle nella ragione
umana o nell’ ordine della natura. In conseguenza
la distinzione di fedeli ¢ d° infedeli non distrugge
affallo la dominazione ¢ la sovranitda dei principi
infedeli sopra i fedeli » (1).

Per diritto wmano, che per S. Tomaso é la
sorgente immediala della sovranilta e della domi-
nazione, non intende gia di parlare del dirillo re-
gio, ma del diritto delle genti (2).

humane; ac subinde non posse esse ex immediata instito-
lione Dei: NAM HUMANUM PACTUM HUMANA CONTRAHITUR VO-
LUNTATE ».

(') « Ubi considerandum est quod dominium vel prelatio
introducla sunt ex jure humano. Distinctio aulem fidelinm
et infidelium est ex jure divino, Jus autem divinwm, quod
est gratio, non tollit jus humanum, quod est ex naturali ro-
tione. Ideo distinctio fidelivm et infidelium non tollit domi-
ninm et preelationem infidelivm supra fideles ».

(*) « Dominiwm infroductim est de Jure gentivm, quod esl
jus humanum »
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Altrove il doltore angelico ha pure detfo: L'au-
torith che obbliga all’ adempimento delle leggi (ci-
vili) non risiede che nella moltitudine o nella per-
sona che la rappresenta.

Solo dunque spetla a lei il diritlo di fare le leggi
e di dimandarne I'osservanza (!).

S. Isidoro di Siviglia ha detlo questo: La legge
(politica) non & che la coslituzione del popolo, per-
ché essa non & che I' insieme delle delerminazioni
prese e sanzionale di comune accordo dalla nobilta
e dal popolo (2).

T dunque questa doltrina del sanlo dottore spa-
gnuolo che S. Tomaso ha seguilo.

Sicché, per S. Tomaso, la dominazione o la so-
vranila dei prineipi deriva direltamente dal diritto
puramente umano, o dalla moltitudine, o dalla co-
munitd civile. Quesla comunila sola ha la facolla
di fare leggi e di vegliare alla loro esecuzione; ¢
se il principe ha questa medesima facolta, egli I'ha
perché I'ha ricevala direltamente dalla moltifudine
a cui ne ¢ slalo commesso il deposito. S. Tomaso
adunque non polea esprimere piit chiaramenle que-
sta dottrina: Che la sovraniti, che ha la sua ra-
gion prima in Dio, futtavia non é direllamente con-
ferita che dall'uomo ; cl’essa non deriva affatio 1m-

(') « Virtulem coactivam habet MuLTITUDO vel persona pu-
blica, el ideo solius ejus est leges facere ».

() « Lex ex comstitutio populi, secundun quam majores
natu simul cum plebibus aliguid sanzerunl »,
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mediatamente dal diritto divino , ma dal diritto
umano della comunita o del popolo.

La scuola domenicana, di cui S. Tomaso é stato
la pitt pura ¢ la piu solenne illustrazione , fedele
depositaria di tutte le doltrine dell’angelico doltore,
ha costanlemente seguilo questa medesima dotirina
rispetto all’'origine immediata del Polere. Fra i teo-
logi i pilt ragguardevoli di questa grande seunola
udiamone solamente due.

Questi sono Concina e Billuart, che vissero quasi
al medesimo tempo, 'uno in Franeia, I'altro in Italia,
ed i cui nomi ricordano due sapienti moralisti ri-
gidissimi , ed in conseguenza non poSsONO essere
sospetli d’avere volulo allettare le popolari passioni.

Concina , dopo di avere arrecalo 1" opinione dei
teologi cortigiani che abbagliati dal prestigio della
corle di Luigi XIV, aveano trasportato in Francia
la doltrina dell’eretico Giacomo d' Inghillerra , che
i prineapt ricevono mepiaTaMente 1l loro  Polere
da Dio, soggiunge questo : « Ma altri sono di pa-
rere lolalmente conlrario, e la loro opinione é pii
probabile e pite vera. Ammeltono essi pure che il
Potere civile ¢ da Dio; tullavia aggiungono che
questo Polere non ¢ gia conferito agli womini in
particolare immediatamente da Dio, ma mediata-
mente pel consenso della sociela civile. Or che que-
sto Polere sia immediatamente, non in una persona
parlicolare, ma in lutla la comunilda umana, & una
doltrina insegnata da S. Tomaso nei lermini i
pitr chiari. E la ragione & evidente. Dappoiché lulli
gli uomini nascono liberi rispetto al Polere civile;
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nissuno adunque ha fra loro una autorila civile
sugli allri che sia sua propria » (')

« Da cid ne segue, conlinua il medesimo aulore,
che I'antorila civile , di cui si trova investito ogni
principe, ogni re, ogni congresso, che sia composlo
di nobili o di persone del popolo, non gli & con-
ferita direttamente o indireilamente che dalla co-
munith medesima, perché questa aulorila non ¢ al-
falto immediatamente da Dio. Se non fosse a que-
sto modo, noi ne saremmo istrulti da una qualun-
que rivelazione parlicolare, come sappiamo che Saule
e Davide furono scelli da Dio. Gli é dunque una
necessiti assoluta & ammetlere che essa proceda dalla
comunitd. In conseguenza , noi risquardiamo come
falsa Vopinione che liene 1 auforita civile confe-
rita ai re, a'principi o ad ogni altro Pofere sovrano
immediatamente e direttamente da Dio, ad esclusione
di ogni consenso o lacilo o espresso della repub-
blica » (*).

(') « Contra disputant alii, et quidem probabilius ac ve-
rius , advertentes ommem quidem potestatem a Deo esse, sed
addunt : non lransferri in particulares homines immediate ,
sed mediante socielalis cicilis consensu. Quod hec polestas
sit immediate, non in aliquo singulari, sed in tota hominum
collectione, docel apertis verbis 8. Thomas. Ratio evidens esl;
quia omnes homines nascuntur liberi respectu civilis imperii;
ergo nemo in alium civili polestate polifur » (Coneina, Theol.
christ, dog. moralis, L. I De jur. nat. et gent., Dissert. IV, c. 2.

(}) « Hinc infertur potestatem residentem in principe, rege
vel in pluribus, aul oplimatibus, aut plebeis, ab ipsa commu-
nitate ant proxime, aut remote proficisci. Nam polestas hae
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« Il polere governalivo e legislativo, dice Billuart,
non pud essere facilmenle esercitalo da tulla la
moltitudine; ¢ dunque stabilito ehe essa (rasferisca
il suo diritto o il Polere civile ad alcune persone
scelte in futle le classi del popolo, e da cio la de-
mocrazia; oppure ad un piecolo numero di nobili,
e da eid l'aristocrazia; o finalmente ad un solo in-
dividuo, sia vila sua naturale durante, sia per tulli
i suoi successori, e da eid la monarchia. Conchiu-
diamo adunque che ogni Polere procede, come dice
S. Paolo , da Dio; ma che immedialamenle e per
diritfo naturale non ¢ conferito che alla comunila,
e mediatamente ¢ per dirilfo umano ¢ Irasferilo al
re o ad altri eapi politici. A meno che lddio me-
desimo non investisea di queslo polere qualcheduno,
come fece con Mosé rispetto al popoelo d’ Israele, e
come Gesit Crislo I'ha fallo col sommo Ponlefice
rispetto a tulta la Chiesa » (').

a Deo immediate non est. Id enim nobis constare peculiari re-
velatione deberet; quemadmodum scimus Saulem et Davidem
electos a Deo fuisse. Ab ipsa ergo communilate dimanel oporfet.
Falsam itague reputamus opinionem illam quee asserit pofe-
statem hane imimediale, ef proxime a Deo conferri regi, prin-
cipt, et cuique supreme polestati, excluso reipublicee lacifo,
aul expresso consensu s, (IDid.).

(') « Verum, quia hee potestas gubernativa, ac legislaliva
non potest facile exverceri a tota multitudine : difficile namgue
foret ommes et singulos simul convenire toties gquoties provi-
dendum est de necessariis bono  communi , el de legibug fe-
rendis: ideo solet multitudo fransferre suuwm jus sew potesta-
tem gubernativam , vel in aliguos de populo ex omni condi-
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S. Alfonso, il piti grande de’dottori della Chiesa
de'nostri giorni , senza essere dominicano per la
professione religiosa, lo & slato per la sua divo-
zione a S. Tomaso e per la sua fedelld in segui-
flarne le doltrine. Pud dunque essere risguardato
egli pure come I' ultima illustrazione della stessa
scuola, tanto famosa nella Chiesa, per scienza e san-
tita, Or, nelle giunte che egli ha fatle alla teolo-
gia morale del Busembaum, S. Liguori si esprime
cosi: « Egli é certo che esiste fra gli uomini I'au-
torita di fare leleggi. Ma questa aulorita, per quello
che risguarda alle leggi civili, per dirilto di natura,
non- appartiene parlicolarmente a persona, ma solo
alla comunita degli uvomini; ed ¢ da questa comu-
nitd che & conferila alla persona o alle persone
che reggono la comunita » (‘).

tione, et dicilur democratia; vel in paucos oplimales, el di-
citur aristocratin; vel in unwm-fantum, sive pro se solo, sive
pro successoribus jure hereditario, et dicitur monarchia. Ex
guo sequitur omnem poleslatem esse a Deo, ut dicit aposto-
Ius Rom. XIIT; immediate guidemn el jure nature in com-
munilate , mediale aulem tantum, et jure humano, in regi-
bus , et aliis rectoribus; wnisi Deus ipse immediale aliguibus
hane potestalem conferat, ui contulit Moysi in populum Israel,
et Christus in totam Ecclesiom Pontifici » . (Billuart, Traet.
de legibus, ar. 4).

(*) « Certum est dari in hominibus polestatem ferendi leges.
Sed hee potestas, quoad leges civiles, a natura neming com-
petit, nisi conumunitati hominum , et ab hac transfertur in
sunwin vel plures, a quibus communitas vegitur » . (Tract, de
legibus, c. 1, Dub. 2).
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I inutile di far qui notare che il diritto di fare
leggi ¢ la pit nobile attribuzione del sovrano po-
tere. 1l dire adunque che questo diritto viene dalla
comunita , e che essa ¢ che lo Irasferisce ad un
principe o a un senalo, & un dire che la sovranila
risiede nel popolo, e che non é conferita che da lui.

§ 29, Continnazione del medesimo soggelto. — Teslimonianza della scoola
de’gesuili. — Bellarmino, = Cornelio A Lapide. — Suarez. — Zallinger.

La scuola de'gesuili, che quando si lralla di la-
luni punti di dollrina dove la discussione ¢ libera
sosliene ~pareri affallo differenti da quelli della
scuola di S. Tomaso, sul soggello della quistione
di cui si (ralla liene con un perfello accordo I’ o-
pinione di queslo grande dollore.

Ascoltiamo adunque i tre celebri teologi del se-
colo decimosesto, che hanno fedelmenle seguilo ¢
nobilmente interpretato I' Angelo delle scuole, e i
tre pitl grandi uomini dell’ illustre Compagnia di
Gesi il cui immenso e profondc sapere e la san-
tita della vita hanno sparso un lume si grande per
tutta la Chiesa. Questi sono: il.Bellarmino, il prin-
cipe de’ controversisti cattoliei e il martello degli
erelici moderni; Cornelio A Lapide, il pitt dotto, il
pilt pio ed il pit accurato inlerprele dei libri santi ;
ed il Suarez, il teologo il pit eminenle dopo S. To-
maso, da dirlo talvolla suo rivale (*).

() Con un Breve del sommo pontefice Paolo V, il Suarez
ebbe il titolo di Doglor eximius, ¢ solto questo tilolo é egli
conosciuto e venerato nella Chiesa,
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Bellarmino, dopo di avere stabilito per mezzo di
leslimonianze della Scritlura santa che il Polere
politico come ogni altro potere viene da Dio, si
esprime nel modo seguente : « Notale dapprima
che il Polere politico non viene immedialamente
solo da Dio che in un modo generale , e indipen-
dentemente dalle sue forme particolari di monar-
chia, d'aristocrazia e di democrazia » ().

« Osservale, in secondo luogo, che il Polere ri-
siede immedialamente nella mollitudine come nel
suo soggello, perche essendo di diritto divino, e il
diritto divino non lo eonferendo ad alcun womo in
particolare , non lo conferisce in conseguenza che
alla moltitudine. E eccello un dirillo posilive, nis-
suno lra eguali ha pit di diritto d'un altro di co-
mandare agli altri. 11 Polere adunque appartiene
alla moltitudine intera (2).

Considerate , in lerzo luogo, che ¢ in virtih del
medesimo diritto naturale che questo Polere ¢ de-
voluto dalla moltifudine ad una o a pit persone;

() « Hic observanda sunt aligua. Primo: Politicam pole-
statem in wniversum congideratam, non descendendo in parti-
culari ad monarchiam, arvistocratiam, vel democratiam, esse
immediate a solo Deo ». (De laicis, 1. I}

(") « Secundo nota: Hane polestatem immediate esse, tam-
guam in subjecto in tota multitudine , nam hee potestas est
de jure divino; at jus divinum onlli homini particulari dedit
hane potestatem , ergo dedit multitudini. Preelevea, sublalo
jure positivo, non est major ratio cur, ex mullis @wqualibus,
wnus potius quam alivs dominetur. Igitur polestas lolivs est
multitudinis ». (Idem, Ibid.).
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dappoiché la repubblica , non polendo esercilare
I" aulorita da sé medesima , deve necessariamenle
confidarne 'esercizio ad un solo uomo o ad un pic-
colo numero d’uomini (').

« In quarlo luogo bisogna ricordarsi che le va-
rie forme di governo non sono affallo di diritto
naturale , ma di dirilto delle genti, dappoiché &
evidentissimo che appartiene alla mollitudine di
stabilire d’un comune accordo se un re eredilario,
oppure se i consoli o altri magistrati debbano go-
vernarla, ¢ che se sopraggiugne qualche causa le-
gittima per farlo, la mollitudine ha pure il diritto
di mutare la forma del pubblico reggimento, cioé a
dire di cambiare la monarchia in arislocrazia o in
democrazia , e vice versa, come ¢ stalo fatto nel-
I'antica Roma (*).

« Finalmente, si dee fare allenzione alla conse-
guenza che deriva da quello ¢he abbiamo poco in-
nanzi delto : che questo Potere pubblico conferilo
alla persona in parlicolare deriva realmente da Dio,

(') « Tertio nota: Hanc polestalem transferri a mullitu-
dine in unum vel plures, eodem jure nalure. Num respu-
blica won potest per seipsam exercere hane pofestatem. Te-
netur ergo eam fransferre in aliguem wnum, vel aliquos
paucos ». (Ibid.).

(*) « Quarto nota: In purticulari. singulas species regimi-
nig esse de jure gentivm, won de jure natwre; nam pendet a
consensu multitudinis constituere super se regein, vel consules
vel alios magistratus, ut patet. Et, si causa legitima adsit
potest multitudo mutare regnum in aristocratiam aut demo-
cratiwm, ¢t a conlrario; wt Roma factum legimus », (1bid.).
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esso pure , ma per mezzo del consiglio e dell’ ele-
sione umana , come lulto cio che appartiene al di-
ritto delle genti; dappoiché il diritto delle genti
non ¢ che l'insicme delle eonclusioni che il ragio-
namento umano deduce dal diritlo naturale. Da cio
risultano due differenze tra il Potere polilico e il
Polere ecclesiaslico; I'una dalla parle del soggetto,
perché il Potere politico ¢ nella moltitudine , ed il
Potere ecclesiaslico & in un vomo, come nel suo
soggello immedialo ; 1" altra differenza lra questi
due Poleri ¢ annessa alla causa che li produce,
dappoiché il Potere politico , considerato nella suna
universitd, deriva dal diritlo delle genti, mentre il
Poltere eeclesiaslico ¢ di diritlo divino in tutte le
maniere ¢ procede immediatamente da Dio » ('),
Si vede adunque che, per Bellarmino come per
S. Tomaso, il Polere polilico viene immediala-
menle dalla moltitudine o dal popolo; non viene
da Dio che d'una maniera rimola, e solo come dalla
causa universale e dalla ragion prima di tulle quello
che ¢ necessario per I'esistenza della socield.

(") "« Quinlo nota: Ex dictis sequi, hane potestatem in par-
ticulari esse quidem a Deo, sed mediante consilio et electione
humana, ut alin omnia quee ad jus gentium pertinent. Jus
enim gentium est quasi conclusio deducta ex jure nature per
humanwm  discursum. Ex quo colliguntur duce differentice
inter polestatem politicam et ecclesiasticam : wna ex parte
subjecti; nam politica est in multitudine, ceclesiastica in uno
homine tanquam in subjecto immediate; altera vero ex parte
efficientis, quod politicn universe considerafa est de jure gen-
tium ; ecclesiastica omnibus modis est de jure divino el im-
mediale a Deo », (Ibid.).
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In quanto a Corpelio A Lapide, saremmo troppo
diffusi se accennassimo i vari passaggi che si lrovano
sparsi qua e la ne’ suoi dolli comenlari sulla Scril-
tura in favore della dotlrina : Dellorigine MMEDIATA
del Potere pubblico pel popolo. Ci basta di rife-
rirne un solo, in cui ha espresso in poche parole
quesla stessa dollrina nella maniera la pii precisa
e la pii chiara. « Nolale, dice egli, che il Potere
laico non ¢ da Dio che mediatamente , perché la
natura e la retta ragione , onde Iddio ¢ laulore ,
dettano ed hanno persuaso gli uomini di scegliere
dei capi e di mellerli alla lesla della repubblica
per governarla. Ma non ¢ gia lo slesso del Potere
ecclesiastico : *questo Potere ¢ slalo slabilito tmme-
diatamente da Dio, perché ¢ Gesi Cristo medesimo
che ha collocato S. Pietro e gli aposloli alla dire-
zione della Chiesa » ('). Senza che lo stesso au-
tore avea adollalo per sua propria opinione, citan-
dola coi piun grandi elogi, quella che il suo con-
fratello il doltor Suarez avea espresso in questi ler-
mini: « Per la senlenza per me regnano 1 re, la
Scriltura sanla ha volulo istruire di due cose : dap-
prima che il Potere pubblico, considerato in sé me-
desimo, ¢ da Dio che ¢ giuslo ¢ conforme alla vo-
lonta divina ; ed inollre che subilo queslo Polere

('} « Nota: Potestas sceenlaris est a Deo mediate; quia na-
tura et recta ratio, que a Deo esl, dictal, et hominibus per-
suasit presficere reip. magistratus, a quibus regantur. Polestos
vero ecclegiastice immediute est a Deo instituta;. quin Christus
ipse Petrum et apostolos Ecclesice preefecit » . (In X111 ad Rom.).
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¢ slalo devolulo ad un re, questi diviene il luogo-
tenente di Dio, e che si & obbligato di obbedirgli
in virti del dirilto divino e del dirilto nalurale.
Ma rispetto all’elezione che ha failo d'una fale per-
sona un re o un capo polilico non ¢ affatto imme-
diatamente da Dio, ma da Dio mediante gli uomini,
A’ QUALL APPARTIENE IL DIRITTO DI SCEGLIERE IL LOR
caro » ().

Ma nissuno pit di questo medesimo dottor Sua-
rez ha slabilito pin fermamente il diritto della co-
munita perfetla di nominare essa stessa quelli che
debbono reggerla.

Nel suo mirabile Traftato delle leggi, avea egli
solennemente stabilito questo principio, che il Po-
lere civile onde 'vomo o il principe ¢ investito, di
diritto legitlimo e ordinario , non gli & slato im-
mediatamente devoluto, o mediante la legge di suc-
cessione, che dalla comunita e dal popolo; e che
senza queslo concorso , niun Potere politico non é
giusto o legitlimo (%).

(") = Sapienter quoque noster Suwarez, lib. 111, De legibus,
c. & num. 5 el 6. Hec senlentice’ ail: Per me reges regnant,
duo significat, Primo, hane potestalem secundum se speclalam
esse a Deo, el esse justam et conformem  divine voluntali.
Seeundo , supposita translalione hujus potestafis in regem ,
jam eum gevere vicem Dei, ef jus naturale oc divinum obli-
gare ub pareant illi. Electio hujus personce in regem non est
immediate a Deo, sed wediontibns  hominibus , ad quos jus
eligendi pertinet ». (Ibid.).

()} « Polestas civilis, quolies in wno  homine vel principe
reperitur, legitimo. ac ordinario jure, a populo et communi-
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Ma ¢ parlicolarmente nella sua famosa opera inli-
lolata Defensio fidei catholice el aposiolice adversus
anglicana sectee errores el prefalionem serenissimi
Jacobi magne Britannie vegis, che questo dollore
estmio ha ampiamente esposlo la teoria di cui ra-
gionasi. Questo libro, indirizzato dall’ autore ad se-
renissimos lotius christiani orbis catholicos reges et
principes, ¢ della piu alla importanza. Seritla d’or-
dine di papa Paolo V, ¢ slala approvala con un
magnifico Breve di ringraziamenlo dalla parte dello
stesso ponlefice , solto la dala de” 9 di novembre
1613 : ed affinché nulla mancasse alla gloria di
quest’ opera , e onde la sua ortodossia fosse rifer-
mala con ogni sorla di prove, fu arsa in pubblico
per le mani del boia , dinanzi alla Chiesa di San
Paolo di Londra, per ordine di queslo medesimo
re Giacomo, uno dei perseculori i pii accaniti della
fede cattolica , uno de’pitn vili tiranni de’ popoli e
dei pi crudeli oppressori dell'umanila.

Il Suarez incomincia dallo stabilire in quesio li-
bro la proposizione che per legge ordinaria, niun
re o monarca non riceve e¢ non ha mai ricevulo il
suo potere politico tmmediamente da Dio, ma dal-
I"istituzione o della volonta immediata degli uomini.
Questa proposizione, soggiugne 1’ aulore, & UN ECCEL-
LENTE ASSIOMA TEOLOGICO; € questo, non per derisione,
come I"ha preteso il re Giacomo, ma in tutla verita,

lale manavit, vel proxime, vel remole; nec polest aliter ha-
beri ut justa sit », (Ibid.).

15
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perché, se si vuole ben comprenderlo, lo sitrovera
verissimo e necessarissimo per istabilire il fine e i
limiti del Polere civile (). -

E perché il despota anglicano ebbe ardir d’affer-
mare che questa doltrina era nuova ed invenlata
dal Bellarmino, cosi il Suarez ha fatto un lungo ca-
talogo de’teologi e de’ pubblicisti catlolici che aveano
sostenulo questa medesima dollrina innanzi del Bel-
larmino (*).

(') « Ex quibus tandem concluditur nullum regem vel nio-
narcham habere vel habuisse (secundum ordinariam  legem)
immediate a Deo, vel ex divina institutione politicum prinei-
patum ; sed mediante humana voluntate et institutione. Hoc
EST EGREGIUM THEOLOGORUM AXIOMA ; non per irvisionem, ut
rea profulit, sed vere: quia recte infellectum verissimum est
et ad intelligendos fines el limiles civilis polestatis magime
necessariwm », (Ihid.).

(*) « Non est autem novuwm, ant o cardinali Bellarmino in-
ventum, wl predictus ree illi attribuere videlwr., Nam multo
antea illud docwil ecardinalis Coielanus in Apologia, seu lrac-
tatu secundo De auctoritate Papee , p. 2, c. 10; et Castr.,
L1, De leg. penal., e. 1; et Dried., 1. 1, De lib. chr., c. 19;
et Victor, De Potest. civil., n. 8 et seqq. lib., et sumitur ex
eodem in relect. 2 De Potest. eccles. concl. 3 et ad I; Soto
libro & de Just., qu. 2, ar. 1, in discersu conclusionis T el
latius 9, &, ar. 1, quos secutus est Lud. Molina fractatum 2
De Just. disputat. 21. Et insinuat D. Thomas, . 2, q. 90,
ar. 5 el q. 97, ar. 3, et clarius 2, 2, q. 10, ar. 10. Neec so-
lum a theologis, sed etiom a jurisperitis docirina heec tradita
est communiter in 1. 5, f. De Const. Princip. et in 1, 2, T
De origine juris, et ex modernis, a Navarro in C. Novit. de
Judic. ; notab. 3, preesertim n. &1 ct 85 et 9 et n. 112 et
seq. usque ad 121 et n. 447. Covarrwvias in Practicis ques-
tionibus, c. I, n. 6: qui alios etiam referunt ». (Ibid.),
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In quanto alla medesima lesi, ecco in quai ler-
mini I'estmio la dimostra:

« E Dio che ha immediatamente conferito il Po-
tere civile supremo agli uomini riuniti in citla, op-
pure in una comunild perfetta. Ma Dio non ha
fatto quesla eoncessione per una islituzione partico-
lare o posiliva, o per una donazione tolalmente
distinta dalla natura deila societh medesima, ma
per una eonseguenza naturale e in virtu della erea-
zione primitiva della societa umana, di cui egli ¢
I’ autore.

« Per una tale donazione, il Potere civile non
risiede affatlo in una sola persona particolare o in
un consiglio parlicolare d’uomini, ma Ix 0GNI POPOLO
PERFETTO, OPPURE IN OGNI CORPO DELLA COMUNITA™ (').
Questa sentenza E COMUNEMENTE AMMESSA non
solo fra i leologi, ma ancora fra i pubblicisli ».

Pit innanzi rilornando alla medesima tesi, il
dotto autore dice pure questo: « Tutlele cose che
hanno una natura comune procedono ugualmente
dal proprio e immedialo Autore della natura me-

(') « Suprema potestas immediate data est a Deo hominibug
in civitatem, sew perfectam communitatem politicam; congre-
galio non quidam ex pecwliari et quasi positiva institulione
vel donatione omnino distincta a productione talis naturee :
sed per maturalem consequentionem ex vi prime creationis
ejus. Ideoque ex vi talis donationis, non est hec potestas in
una persona, neque in peculiori congregalione multorum, sed
in toto perfecto populo, seu corpore communitatis. Hec re-
solutio, quoad omnes partes, commusis est non solum theolo-
gorum, sed etiam jurisperitorum » . (Ibid.).
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desima. Ma il Polere pubblico ha la sua nalura
comune con tullto cio che & nalurale agli uomini
riuniti in sociela, dunque il Polere pubblico pro-
cede dallo stesso principio dal quale procede la so-
cield umana, cio¢ immediatamente da Dio » (Y.

« Jo dico che questo Potere ¢ dafo IMMEDIATAMENTE
da Dio, perché, rispetto una (ale comunitd, non ei
ba intermezzo alcuno f(ra essa e Dio, pel quale il
Polere possa esserle communigato. E ¢id avviene
perché dal momento in cui pill uomini si lrovano
riuniti in un corpo morale, capace di formare una
citta o una repubblica, il Polere civile sorge da s¢
medesimo in tale comunitd, senza il menomo inter-
vento d’alcuna volonla creata, e in una maniera si
necessaria, che non puo essere impedilo da aleuna
volonld umana.

« Da tutlo questo ne seguita che il Polere ci-
vile (rispello alla comunita) é immediatamenle da
Dio, perché nissuno fuori di Dio, non inlerviene in
quesla Lrasmissione. Ollre a cid il risullalo neces-
sario d'un lal Polere, parlendo dalla natura della
associazione e dal dellame della ragione, non fa
che dimostrare la necessita dell autorild civile, non
fa che indicarla, ma non & gia esso che la produ-
ce » (). Ma se il Potere non & immediatamente

(') « Quee consequuntur naturam, sunt a proprio et imme-
diato Auctore ejusdem naturee, sed hac potestas est quoddam
consequens humanam naturam, ut in unum polificum corpus
eongregatam, ergo datur immediate a Deo ». (Ibid.).

(*) « Heee polestas est immediate a Deo quia respectu tulis
communitatis non intercedit medium inter Dewm et ipsam per
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conferito da Dio che alla comunita, non € conferilo
da Dio @ prineipi che in un modo mediafo e in-
diretto, per mezzo della comunita medesima.

Questa dimostrazione ¢ alquanto astralla, ma é
d’ una rigorosa esallezza per ogni spirito veramenle
filosofico. Non ¢ dunque possibile di negare la ve-
rith della dottrina di cui essa & il fondamento,
senza metlersi in istato di rivelta a fronte della
logica.

11 Zallinger, pubblicista ripulatissimo dell’ ullimo
secolo, ha detio: Certamenie il principe non ha di
autorita che quanta il popolo gliene ha conferito in
forza del contralto pel quale gli si ¢ soltomesso (*).

Or, quesl’” autore era egli pure membro della
Compagnia di Gesi. La dottrina adunque che noi
qui esponiamo la puo essere considerata eome la
dottrina propria di questa corporazione celebre. Ma
perché le doltrine politiche di questa socield non
sono affalto gradite all’ universale, e sono segnala-
mente sospelle a’pubblicisti ehe noi combaltiamo,

quod tribuitwr, Nam ¢o ipso quod homines in corpus unius
civitalis vel reipublicee congregantur, sine interventu alicujus
createe voluntutis, resultal in illa communitate talis polestas,
ctm tanla necessitate, wl non possit per voluntatem humanam
inipediri. Signum proinde est esse immediale a Deo, interoe-
niente solum illa natwrali rvesultonbia. seu consequtione ex
natura el dictaming natwralis vationis , oslendentis polius
quam ejusdem polestatem exhibentis ». (Ibid.).

() « Certe imperans civilis non plus juris adguirit quam
ei per pactum subjectionis a populo fributwm est . (Jus pu-
blicum).
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noi produrremo in mezzo in favore della nosira tesi
le testimonianze di autori che questi pubblicisti non
hanno il diritio di rifiutare, poiché essi attribui-
scono a loro la pilt grande auloritd, quando li ve-
dono fare I'apoteosi dell' assolutismo regio in pre-
giudizio della giurisdizion della Chiesa.

§ 30, Testimouianze dell’antica wuniversita di Parigi in favore della tesi:
che il Potere supremo & conferito immediatamente dalla comunita. —
Glovanni Gursone. — Durando. — Almain. — Giovanni Magziore, — Pietro
d' Aillv. — 11 Bossuel ed il Fénelon hanno avato torto d’ abbandonare
Popinione tradizionale di guesta scuola, sul medesimo soggetlo.

E risaputo da tulli che dopo la morte di S. To-
maso, I'anlica Sorbona, di cui il dottore ange-
lico era stato la pit grande gloria, in presenza del
vescovo di Parigi e de’membri i piu ragguardevoli
del suo clero, lo dichiard d’una maniera solenne
la luce la pi splendida di tutta la Chiesa, il teo-
logo dei teologi, 1l filosefo dei filosofi, ed il maestro
il pite sicuro ed il piu saldo d’ogni sapere (Ribade-
neira, fn vita). Cio vi spiega questo fatlo incontra-
stabile che la dotirina di S. Tomaso ¢ sempre slata
in grande onore nell'universita di Parigi. Cid che
¢ fuor di dubbio si é che i dottori risguardali dai
gallicani come le luci pit risplendenti di questa
celebre scuola sono restati, in ogni tempo, unili
all'opinione dell’Angelo delle seuole, che sopra abbiam
fatto conoscere, rispelto all'origine immediata del
Potere civile.

Ed in prima Giovanni Gersone facendosi a definire
la potenza ecclesiastica per le sue cause efficienti,
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formali e finali, ha detlo: « E Gesu Cristo che ha
conferilo questa aulorita agli apostoli ed a'loro
successori; sono le leggi divine ed evangeliche che
ne sono la regola; & la felicita eterna che ne & il
fine. Per questo essa si distingue da tutle le altre
potenze, perché queste o sono naturalmente istiluite,
se se ne considera la cAusa EFFICIENTE; 0 esse Si rego-
lano secondo le leggi naturali ed umane, se se ne
considera la causa formale; o esse hanno per fine
immediato e principale un fine naturale » (*)."Gli
¢ chiaro da queste parole che per Gersone la polenza
civile trae la sua origine immediala dalle cause
naturali o puramenfe umane, e ch’essa non viene
da Dio che in questo senso che, come aulore della
natura, !ddio ha dato agli uomini il diritto, i lumi
e le regole necessarie per istabilirla.

Ecco pure qualche eosa di pitt chiaro, di pii
decisivo in favore della dottrina che abbiamo stabi-
lita. L'illustre Durand si é espresso a questo modo:
« La sovranila ¢ da Dio, rispetto al dovere che ha
ogni societa di costituirla e di conservarla, perché
quest’é la volonla di Dio; ma rispetto alla sua
acquisizione ed al suo uso essa non ¢ affatto da Dio;
perché ordinariamente parlando, Iddio non I'ha
affalto comunicata ad alcun womo in particolare, e

(') « Quoniam omnis alia potestas vel est naturaliter indita
quond causam efficientem , vel est secundum leges naturales
aut humanas regulata , quoad causam formalem , vel est ad
finem naturalem immediate et principaliter ordinata ». (De
potest. ecelesinst, Cons, 1).
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non ne ha fatto aleun precetto paclicolare perché
essa gli fosse comunicata. Egli ha fatto alla societd
un dovere di erearsi un Polere supremo e di man-
lenerlo, ma non le ha fatto aleuna obbligazione di sce-
gliere piuttosto la monarchia che 1'aristocrazia, un
capo eredilario anzi che elellivo, una dinaslia invece
d'un individuo, e questo per tutfa la sua vita piut-
losto che per un certo numero d' anni. Sopra eid
Iddio ha lasciato alla comunild futia la liberta di
scegliere quello che erede meglio convenirle. Questa
scelta una volta fatta nelle forme regolari, diviene
pure per questo legittima, e poiché il Potere a questo
modo eoslituilo conserva 'ordine e la socield, riceve
I" approvazione di Dio e rappresenta Dio medesimo
in quanto che ¢ 'autore dell’ordine e della sociela (+).
Or, Giacomo Almain, dollore pon meno illustre
della medesima seuola, (rattando questa medesima&i—
stione: Se la polenza civile viene da Dio, incomineia
dall’approvare la dollrina di Durand testé arrecala,
secondo la quale quésta polenza viene da Dio ri-
b i

('} = Potestas temporalis, sive laica, est a Deo quantum ad
debitum ; sed non est frequenter a Deo quantum ad acquisi-
tionem et usum. Dens naturaliter inserit lumen voltus sui
hoe est vectum judicinm, quo naluraliter judicamus :« Onmes
politice viventes debere esse subjectos alicui » ; ergo ,Igyggd
debitum, ipsa polestas secularis est ex ordinatione divina. Sed
non est a Deo regulariter ad istum sensum, quod alicwi Deus
communicaverit istam jurisdictionem laicam ; quia nunguamn
alicwi vegulariter commanicavit hanc polestatem , nec dedit
speciale preeceptum ut alicui communicarelwr ; el ideo non
est a Deo quantum ad istum senswm ». (De origine juris).



BEL POTERE PUBBLICO, ECC, 947

spetlo a eid ehe deve essere, non in quanto al modo
con che essa & acquisita o possedula; poi da quesla
bella spiegazione della distinzione durandiana: « Cib
che & naturalmente dovulo agli uomini é un giudizio
relto che loro faccia conoscere la necessita che ci
ha per loro d'essere sollomessi a qualcheduno inca-
ricato di manlenere fra essi il diritlo e la giuslizia;
e come ¢ Dio che ha dato agli vomini, fra gli altri
doni nalurali, questo lume e queste conoscenze, la
polenza civile viene pure da Dio rispetio a queslo
principio che essa deve esislere; ma essa non viene
gia regolarmente da lui in quanto al fatlo parlico-
lare della sua comunicazione, poiché mai Iddio,
regolarmente parlando, non comunica ad un uomo
in particolare questa polenza, né ordina mai che la
sia comunicala a tale uomo in parlicolare ».

Poi facendo una distinzione tra la potenza eccle-
siastica e la potenza civile, soggiunge « che la
polenza ecclesiastica deriva immediatamente da Gesu
Cristo, che I'ha istituita; quando che la potenza
civile sebbene la sia d’ordinazione divina in quanto
che & naturalmente dovuta al genere umano, non
pertanto non ¢ slata, ordinariamente parlando, isti-
luita immediatamente da Dio, quantunque sia anche
fuor di dubbio che in cerli casi straordinari Dio
I"abbia immedialamente conferila ad alcuni wuo-
mini » ().

(') « Pro resolptione, dicit Durandus, quod potestas tempo-
ralis sive laica est a Deo quantum ad debitum, sed frequenter
non est a Deo quantum ad acquigitionem et usum. Primum

13,
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« La polenza temporale, soggiugne 1'"Almain, ¢ un
polere regolarmenle conferilo a qualcheduno dal
popolo, in virth d"un diritto ereditario, oppure di
un diritto di elezione per vanlaggio della comu-
nith » (").

Altrove lo slesso aulore slabilisce come una eon-
seguenza cerfa della doltrina che avea precedente-
mente sviluppata: « Che non eci ha aleun governo

probatur. Nam secundum dictamen rectum debitum est, talem
potestatem esse ; naturaliter enim  judicant homines quod
oporlet eos subjici alicui qui es judicium, el jus, sive justi-
tiam administret , ergo secundum judicium rectum naturaliter
nobis insitum debitum est, talem potestatem regiam seu secu-
larem esse ; ex ovdinatione enim insitum st wobis tale judi-
ciwm naturale , wl conformiter ad ipsum vivamus . el hoe o
Dea, hoe est Dews naturaliter nobis inserwil lumen vuellus sui,
hoe est wnum judicivin , quo naturaliter judicamus omnes
politice ad invicem viventes debere esse subjectos alicui, vel
aliquilus, quibus incwmbal ex officio facere muluam justitiam ;
ergo quoad debitum dpsa potestus seculuris sive laica est ex
ordinatione divina ; sed non est a Deo vegulariter ad isfuwm
sensum, quod alicui Deus communicaveril istam jurisdictionem
laicam, quia nunguam alicui regularifer immediate comumu-
nicavit hane potestatem, ne dedit speciale preeceptum ut alicui
communicaretur , el ideo non est a Deo quantum ad istum
sensum. El sic tangitur prima differentia inter has duas pote-
states, quia ecclesiaslica est immediale a Christo instituente ;
sed laica, quamvis a Deo sit ex ordinatione quantwmn ad de-
bitum , nunguam tamen est a Deo regulariter instituta ».
(Aumamxus, De potest. eccles. et laica, queest. I, ¢. 1).

(") « Potestas laica sive secularis est polestas a populo ér
successione heereditoria , vel ex electione alicui regulaviter
tradita ad edificationem communitatis » . (Ibid.).
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puramente civile che non possa mutare di forma;
alcuna monarchia, per esempio, che non possa dive-
nire una repubblica demoeralica o arislocralica, posto
mente che tutli i Poteri di questa sorla non sono
islituili che di diritto positivo » (').

GGiovanni Maggiore, famoso teologo dell’ antica
Sorbona, é ancora piu riciso: « Nissun re, dice
egli, non ha potenza e autorita che dal regno al
quale liberamente presiede » (*). E partendo da
questo principio, slabilisce. « che il popolo é libero
di cambiare per molivi ragionevoli la forma politica
del suo governo, mentre il corpo della Chiesa non
pud affatto mutare la forma monarchica della Chiesa
in forma aristocralica o democratica; cio sarebbe
un rovesciare una islituzione divina, perche ¢ Gesi
Cristo che ha stabililo la forma monarchica nella
Chiesa; ma Dio non ha stabilito alcuna forma par-
ticolare della sociela civile » (*).

Finalmente il celebre cardinale di Cambrai, Pietro
d’Ailly, ha reso uno splendide omaggio alla slessa
dottrina. Egli stabilisce un doppio fondamenlo del

(") « Ultro supponitur quod nulla est politia pure civilis,
el nulla regelis . quae non possit mutari in aliom speciem .
puta democratiam, vel arvistocratiom, quin gqueelibet talis est
institula jure pure positivo ». (Ibid.).

(*) « Rex non kabet robur el auctoritalem nisi a regno cui
libere preeest ». (Commentar. super Matth., cap. 18).

(*) « Corpus Ecclesie non potest mutare politiam regalem
Eeclesiee in aristocratiom vel democratiam, quia func contra-
veniret institutioni Christi. Populus autem libere. pro ratio-
nabili causa, potest politiam mutare ». (Ibid.).
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Polere civile, cioé: un titolo di ecreazione umana
come la successione, I'elezione, 'eredita, la vendita
o.il cambio, e pilt I'approvazione divina: in guisa
che il principe diviene legillimo sovrano dal mo-
menlo in cui Iddio approva la sovranila che gli
uomini gli hanno conferito in virti d’un titolo umano
qualunque (ap. Almain, loe. cit.).

Chiaramente adunque si vede, che la doltrina
dell'origine tmmediata dell’autorita pubblica pel po-
polo non ¢ mai slala abbandonata dall’ universita
di Parigi, da che S. Tomaso I'insegnd in quella
scuola la pilt dolta e la piu celebre del mondo.

Egli ¢ a lamenlare che Bossuet e Fénelon, i piit
grandi uomini del callolicismo di questi ullimi tempi
in Francia, si sieno talmente lasciati abbagliare dai
pregiudizi politici della loro epoca, che non solo
abbiano abbandonato, ma ancora combaltuto questa
dolirina tradizionale della scuola francese, e non
abbiano fatlo aleun caso dell’ opinione contraria di
tanti e si illustri teologi su questo soggetto, che su
altri soggetti (contro il Papa), non sono stati che
troppo cilali e venerali in Francia.

Checché ne sia, la doltlrina di cui si tratta non
¢ punlo men ragionevole, non ha per s¢ men grandi
aulorila, e non lascia d'essere I' espressione fedele
-de’ veri principi della costituzione della sociela poli-
tica. Qualunque si fosse I'elevatezza del loro ingegno,
non ci si fard mai credere che abbiano essi meglio
vedulo sopra quesla grande quistione delle tre fa-
mose scuole ¢ la massa imponente de’ dottori che
abbiamo testé citato, con S. Tomaso alla loro tesla,



DEL PATERE PURRLICO, ECEC. and

In tulli i casi essi hanno conlro le teslimonianze di
altri doltori, de’loro propri discepoli, del senso co-
mune, de'popoli e de’principi medesimi.

§ 3L Vattel, Grozio ed il sug commentatore Coceelo, riconoseono pella so-
cieta perfetta il diritto di conferire la sovranithe — Perche non §'in-
siste salle teslimonianze di altri pubblicisti protestanti. — Le nazioni
e i principi medesimi rendono omaggio a questa dottrina, — La me-
desima  doltrina sviluppata coll’ aiuto di argomenti tratti dall’ istoria
di Francia dal signor Lourdoueix in nome de' pubblicisti dell’ opinion
legittimista medesima. — Riepilogo della discussione.

Dopo di avere inteso tanti dottori caltolici, ve-
diamo quello che diecono taluni dotlori protestanti.

« Le conseguenze d’una bnona o d’una catliva
coslituzione, dice Vatlel, essendo d'una grande im-
portanza, e la nazione lrovandosi strettamente obbli-
gala a procurarsi per quanto le é possibile la mi-
gliore e la pii convenevole di tutte, essa ha diritto
a tulte le cose senza le quali non pud adempiere
a quesla obbligazione (§ 18). E dunque chiaro che
la nazione & in pieno diritto di formare la sua cosli-
tuzione, di mantenerla, di perfezionarla e di regolare
secondo la sua volonla tutto cid che risguarda il
governo, senza che persona possa giustamente impe-
dirnela. Il governo non é stabilito che dalla nazione,
in vista del suo bene e della sua felicita.

« Il principe, segue il medesimo autore, riceve
la sua aulorild dalla nazione; egli ne ha precisa-
mente quanto essa ha voluto conferirgliene. Se la
nazione gli ha trasmesso puramente e semplicemenlte
la sovranila senza limili e senza restrizione, & con-
sideralo d’ essere riveslilo di tulti i diritti senza i
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quali il supreme comando, o I'imperio, non puo
essere esercilalo in una maniera convenienle al bene
pubblico. Questi diritli son quelli che chiamano
divitti di maesta, o diri(ti regali ». (Diritlo delle gent,
lib. I, cap. w, § 51 e cap. v, § 46).

Come nel corpo umano, dice alla sua volta Bene-
detto Parens, ei ha delle cose che sono comuni a
tutto il eorpo , e altre che son proprie a ciascuna
delle sue membra, cosi nel corpo sociale, ci ba delle
facolta e dei diritti comuni a tutto il corpo e a
tutte le sue membra prese insieme, e altri che ap-
partengono solo al cape che la governa ('). Ciod
che la sovranitd polilica appartiene e risiede sempre
nella comunita perfetta, a cui Iddio I'ha conferita;
ma il suo esereizio non apparlicne che alla persona
o alle persone che ha scelte per governarla. Ed é
cio che il celebre Grozio avea di gia espresso pii
chiaramenle in quesli termini.

« La sovranila che risiede nel principe come nel
capo, risiede nel popolo come in un tutlo di cui il
capo & parle. 1l popelo, dandosi un re ritiene sempre
il potere supremo perché sia esercitalo, non dal
corpo, ma dal capo » (*).

(') « Hac ratione paviter quedam fucullates et jura toti
corpori , omnibusgue ejus membris communia sund : guaedam
cipili propria et eximia ». (B, Paress, Prodr., L. G, Ex, 2,
§ 63). :

(!) « Imperium quod in rege est, ut in capite , in populo
manet ut in tolo , eujus pars est capul. Populus . rege sibi
imposito, imperinum in se refinet, quamquam jam non erer-
cendwm a corpore, sed a capite ». (L. 11, c. 9).
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I! anche questa doltrina di Grozio sopra queslo
medesimo soggello che il suo commentatore Cocceio
ha riassunto nel considerevole passo, che segue:
« La causa suprema d'ogni imperio, oppure d’ogni
sovranita, ¢ Dio.... Perché & Dio, che, avendo dalo
taluni diritti al genere nmane, gli ha fornito nel
medesimo tempo i megzzi per garantirseli. In forza
d'una tal divina coneessione, ogni padre di famiglia
pud, sia immediatamente da sé medesimo, sia col-
I'aiuto di altri, cio¢ per mezzo del principe o della
cilta, difendere i diritti della sua propria famiglia.
E dunque certo che il diritto dell’impero_ viene
da Dio.

« Ma rispetlo alla causa immediala e prossima
del potere supremo, essa non & che nel palto e nel
consenso dei padri di famiglia, riunili in cilla, e
che d’accordo hanno conferito all’arbilrio del prin=
cipe o della citta 'autorila di manlenere i loro propri
dirilli » ("),

Ma il protestanlismo non essendosi rivoltato che
contro all’autorita, i suoi dollori non fanno alcuna

(') « Causa imperii seu summe polestatis mediala est Deus.
Is enim , dum jura quedam humano generi concessit, eliam
media concessit jura illa defendendi ; adeogque oi hujus eon-
cessionis divinge , palerfamilias jura sue familie vel ipse
defendere, vel ea per alios, v. g. per civilatem, per principe.
tuerd potest. Jus igifur tmperii a Deo est, Consa immediala
est pactum ac consensum palrumfamilias qui in unam civi-
tatem coewnt el facultatem jura sua defendendi in commune,
in civitatis vel wnius principis arbitrium contulerunt ». (Coc-
CEJUS in Gretium., dise. 11, 1. VI, e. 2).
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autorita nelle quislioni risguardanti 1" antorita. Ci
asteniamo adunque di arrecare in mezzo le testimo-
nianze del Puffendorf, del Burlamacchi, e di altri
pubblicisti di conto tra i nostri fratelli divisi, i quali
concordemente fanno eco alle asserzioni delle pii
celebri scuole del callolicismo rispetto la dottrina
che abbiamo esposta, e ei contenleremo di chiudere
questa importante discussione colla teslimonianza
della coscienza delle mazioni e de’nostri propri av-
versari.

Dapprima ¢ un fatio costante e universale che i
popoli_hanno sempre consideralo un non so che di
sacro e di divino nel Polere supremo; e percid
hanno essi dato ad intendere che per loro guesto
Polere & divino nella sua origine e nella sua base.
Ma é pure un fatto costanle e universale che essi
hanno scelto con una piena liberta la forma monar-
chica, o la forma repubblicana della sovranitd; che
in cerle epoche hanno modificato o cambialo total-
mente queste medesime forme; che spesso hanno
preferito una persona ad un’altra, una dinastia ad
un’altra dinastia, e che in fine, come lo vedrem lra
breve dall'istoria, i governi regolari, oggi esislenti,
non sono che 1" espressione del volo pii o meno
esplicito del paese. E per questo, i popoli hanne
dato ad intendere pure che credono di possedere il
diritto di darsi la costituzione che piu loro piace,
di conferire I'autorith suprema a chi e come meglio
loro sembra, e che quesla autorila deriva immedia-
tamente dalla loro scelta e dalla volonta loro.

Ma cid che ¢ ancora pili singolare si ¢ che i
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principi medesimi hanno pensalo della. stessa ma-
niera.

Non solo si sono sempre aceonfentali di ricevere
la sovranita direttamente dalla comunita civile, alle
condizioni colle quali le & piaciuto di delegarla, e
di giurarne 'adempimento; ma, in easo di contesla-
zione sulla legittimita de’loro diritti, volendo proce-
dere regolarmente, ne hanno appellato al voto del
paese; e non & gid pel falto solo della possessione
del Potere, ma ¢ per il volto del paese oltenuto o
presunte, che si sono ereduli o che si son falli ere-
dere sovrani legiltimi. -

Si @ vedunlo, per non uscire dall’istoria de’ nostri
giorni, Napoleone I, malgrado il prestigio della sua
potenza, sollecitare il consenso del popolo per di-
chiararsi imperatore, e non riputarsi possessore le-
gittimo dei litoli e dei diritti annessi a questa dignita
che dopo di avere oltenuto quattro milioni di voei,
liberamente espressi dalla parte del popolo. Si &
veduto Ferdinando VII e don Miguel convocare le
corles dei loro regni rispellivi e sollomettere alla
decisione dei rappresenlanti della mnazione la legil-
limita; quegli del diritto di sua figlia, questi del
suo proprio diritto. Si ¢ veduto Luigi Filippo invo-
care in tutli i suoi atli, in favore della legittimita
del suo Polere, il volo piii che dubbio della nazione
francese. Si & vedulo Napoleone III, non credersi
signore legittimo del paese che col volo universale
del popolo, due volte oltenuto nella maniera la pil
solenne, perché, cosa senza esempio, egli ha avulo
per lui da otto a dieci milioni di suffragi. Non ci
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ha neppur un sol monarca assoluto in Europa che
per legittimare il suo assolutismo, non alleghi il
consenso almen tacito del suo popolo per questa
forma di reggimento.

A queste testimonianze si numerose e si solenni in
favore della nostra dotlrina, bisogna finalmente ag-
giungere quella dei pubblicisti viventi della opinione
legittimista. Il pit celebre, il pitt zelante ed il pii
dotto fra loro, il de Lourdoueix, espose in questo
modo, in nome dei suoi confratelli, la teoria del
diritto pubblico nazionale.

« Il diritto, nella costituzione dei rapporli dei
popoli fra loro, come nella costituzione di ciascuno
di questi popoli, & la nazionalitd. Ciascun popolo
ba diritfo all’autonomia, cioé ad esistere sopra il suo
territorio, perché I"unione d'un popolo colla patria
— la terra de’padri — & un fatto divino. E il
primo fafto costitutivo delle nazioni. Similmente,
queste nazioni hanno le loro leggi proprie in armo-
nia col loro genio, colla loro religione, co’ loro eo-
stumi, co'loro interessi di situazione e di esistenza.

« L'autonomia é dunque superiore alla forza; essa
¢ la sorgente viva del Potere pubblico e delle istitu-
ziont. Essa NoN E mAl prescritTa. Essa sussiste nel
cuore e nelle viscere d'ogni nomo generoso. Quando
& oppressa, produce miracoli di sacrifizio e d’eroismo
che eccitano sempre | ammirazione e le simpalie
universali; — talvolla pure essa spinge i popoli a
lutte le alienazioni, a tutta la frenesia della dispe-
razione; essa partorisce le rivoluzioni e i delilli.
Essa perde in questo modo per qualche lempo la
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pit bella delle cause, perché quanto si ammirano i
popoli ellenici che spargono il lor proprio sangue
per risuscitare la lor nazione dopo quattro secoli di
cancellamento esteriore, tanto son riprovali i pa-
triotti demagoghi d'un’altra contrada che provoeano
all'assassinio e alle rivoluzioni sociali, per far pre-
valere una vana teoria d’unilarismo che prendono
per nazionglitd, e che non & che la lirannide.

« Clascuna nazione avendo il diritto di fare le
sue istituziont politiche, ne seque che un diritlo nasce
da questo diritto pei governi usciti da queste legqgi,
e che una legittimita nasce da questa legittimita ;
e come la natura va sempre dal semplice al com-
posto, I incivilimento tende a riunire in un legame
comune i popoli piceoli che hanno una stessa lingua,
uno stesso sangue, uno stesso genio, per formarne
una grande nazione. E in questo modo che si sono
fatte tutte le grandi nazioni dell’ Europa: La Francia,
I'Inghilterra, la Spagna, la Russia medesima. La
Francia conteneva piceoli popoli di cui (roviamo le
designazioni ne' Comentari di Cesare e in tulli i
nostri storici. Queste nazioni sono divenule provinee
avenli i loro costumi e le loro leggi. Quesle pro-
vincie sono state poi successivamenle riunite in
fascio, conservando lungamente la loro rappresen-
tanza e le loro leggi. L'incivilimento ha fatto dispa-
rire pit tardi; pf un accordo comune, tutte queste
differenze d’origine. Queslo si & operato successiva-
mente e regolarmente softo la presidenza d una
dinastia reale, uscila essa pure dalle leggi franche
e dal suffragio nazionale. Noi non vogliamo gia dire



308 DELL’ORIGINE IMMEDIATA E D'RETTA

che tulli questi duchi e conti del regime feudale i
cui Stati, per matrimoni o eredild, aggiunsero delle
gemme alla corona di Ugo Capelo, possedessero i
i loro fendi in virth d'un dirilto nazionale ben di-
mostrato; ma la piu parte di loro avevano i/ con-
senso dei loro popoli constatato dalle assemblee di
stato. I questo consenso de’ parlamenti di ciascun
feudo che faceva la legittimita delle eredita, appor-
tate alla dinastia reale a profitto dell’ unita della
Francia.

« L'Inghilterra si chiama ancor oggi i fre regni
unili, Per disgrazia , in questa confederazione che
forma la sua potenza, essa ha soggiogato la Scozia
e immolato la Irlanda.

« La Spagna ¢ chiamata ancora le Spagne nei
titoli dei suoi re.

« Il sistema federale , compreso in tulla la pu-
rezza della sua teoria, ¢ dunque I'vnila per la li-
berta, poiché tutte le nazioni che compongono una
confederazione conservano la loro ligittimita propria,
le costituzioni nate dalla loro saggezza, 1 governi nafi
da queste costituziont, e le tradizioni del loro incivili-
mento progressivo. Esse possono lavorare in comune a
nuovi progressi ¢ perfezionare i loro rapporti. Frat-
tanto esse non cagionano alcun disordine, non ten-
lano alcuna aggressione , e pesano del loro peso
composto nelle bilancie delle alt/® nazioni.

« Abbiam detto, I'unilarismo & tirannide; perché
vuole operare I unila distruggendo tulle le legilli-
mila parlicolari, tulle le tradizioni, tutto il passalo;
¢ dunque violento ed arbitrario nei suoi modi, pro-
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voca le resistenze, scrolla i fondamenti dell’ordine so-
ciale, e provoca quelle guerre civili in cui ci ha
necessariamente degli oppressori e degli oppressi,
poiché ci ha dei vincilori e dei vinti,

« 1l sistema di confederazione ¢ dunque il solo
mezzo di progresso rispello al principio d’ autono-
mia. Cio che si deve favorire in Europa per far
camminare Uinvilimenlo, ¢ la realizzazione delle na-
zionalila per via di confederazione.

« Tullo queslto, se non prendiamo errore, ¢ una
verita dimostrala ».

Discutendo con uno scrittore assai commendevole
dell’ opinione imperialista , eeco come il medesimo
pubblicista della logillimita dimostra per mezzo di
fatli speciali della storia di Francia, la teoria ge-
nerale che abbiamo testé arrecato.

« Nel dirillo nazionale della Francia , il princi-
pio non era gia che le regine fossero reggenti, ma
che la quistione di reggenza fosse decisa daMe as-
semblee nazionali che regolavano il governo del re
nel tempo della sua minorita

« Ed é cio che ebbe luogo dopo la morte di
Luigi XI, nella memorabile assemblea del 1488. I
principi , in materia di reggenza , furono proposli
tanto dagli oratori che dalla risoluzione che fu presa.
Il de Cesena ce ne sapra grado di ricordarglieli :

« Se avviene, disse un di quelli oratori, Filippo
Pot, signore della Roche, depulato della Borgogna,
che la successione al trono, o la reggenza, sia con-
lestata, a chi appartiene di decidere, se non a quel
medesimo popolo che ha dapprima eletto i suoi re,

¥
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che loro ha conferito futta Uautorita, di cui si tro-
vano rivesfiti, ed in CUI RISIEDE A FONDO LA SOVRANA
potenza? Perché uno Slalo, un governo qualunque
¢ la cosa pubblica, ¢ la cosa del popolo, e per po-
polo, io inlendo la collezione o la lolalitd de’citta-
dini, e in questa tolalita sono compresi i medesimi
principi del sangue. Yoi dunque che siele i rap-
presentanti del popolo ed obbligati con giuramento
a difendere i suoi diritti, potreste voi ancora du-
bitare che spelti a voi di regolare la forma del
consiglio?... » '

« La forma del consiglio fu in fatti regolata dalla
risoluzione dell’assemblea. 11 giovane re dovea per
quanto fosse possibile presiedere il swo consiglio
— egli avea allora tredici anni e mezzo ; — nella
sua assenza il prime principe del sangue occupava
la presidenza, gli altri principi del sangue aveano
voce deliberativa, e dodici persone ragguardevoli ,
scelle dal re nelle provincie dovevano essere ag-
giunte ai consiglieri crdinari. Rispelto alla guardia
ed alla nufriziene del re erano lasciale ad Anna
de Beaujeu, alla quale Luigi XI le avea confidale.

« Due anni di sussidi che erano stali volali sin
dal tempo del re Carlo VIl furono accordati al
nuovo re coll'obbligo espresso di convocare in que-
sti due anni, nuovi stali generali.

« Ecco quello che fu falto negli slali generali
del 1488. Giovanni de Rély, che rispose a nome di
quell’assemblea al discorso della corona, fece senlire
parole d’ una grande severila e che doveltero fare
una profonda impressione sopra un re di tredici



UEL POTERE PUBBLICO, ECC. 3

anni. Ecco come fini la sna allocuzione: « Sire, i
corligiani vi dicono che lutto va bene e che non
ci ha peso che il popolo non porti bene e che po-
irebbe anche portarne dei pin grandi; ed il po-
vero popolo che muore di fame e di stento, nel-
I" amaritudine della sua anima, grida vendelta a
Dio ».

« Masselin, deputato della Normandia , che pre-
sentd al re la risoluzione dell’ assemblea, I'accompa-
gnd d'un discorso vgualmente ardito. Vi si notano
i passaggi seguenli: « Eslerminale prontamente,
sire, quegli uomini contagiosi — i eorligiani —
che guasterebbero od infetlerebbero il vostro cuore ».
E soggiunse : « Se il principe conesee che un Lri-
buto, anche moderato, ¢ divenulo inutile, egli deve
incontanente scaricarne il suo popolo. Egli lo deve:
perché ¢ un dovere, non una grazia: il popolo in
una monarchia, ha dei divitti ed una veraproprietd,
poiché egli é libero e non schiavo ».

« Si ba a nolare dal luogo cilato del discorso
di Filippo Pot, che il diritto delle assemblee per
deliberare sulla successione alla corona, quando I'era
conleslala , era assimigliato al diritlo che quelle
assemblee , avevano di regolare le reggenze. L’ ul-
lima assemblea nazionale, avula nel 1789, consa-
cro questo principio, quando trattd la quistione del
dirilto eventuale del ramo d'Orleans »-

Finalmente , nella sua bella e trionfante confu-
tazione del sistema sognato dal signor de Gasparin
per la riabilitazione dell'orleanismo, il sig. de Lour-
doueix ha scritto anche questo: « Forse che il di-
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ritlo di Carlo X non aveva la swa sorgenle nelle
leggi fondamentali del paese ? FORSE CHE QUE-
STE LEGGI NON ERANO STATE CONSENTITE
DALLA NAZIONE ? Forse che sessanta assemblee
generali , formate di delegali d'ogni paese, non
aveano ralificalo , confirmalo , sanzionalo per ollo
secoli, queslo dirilio che L'ASSEMBLEA DI SOIS-
SONS AVEA DATO A UGO CAPETO ED ALLA
SUA STIRPE, PER ORDINE DI PRIMOGENITURA ?
Forse che la nazione inlera, convocala da Luigi XVI,
nel 1789, non dichiaro questo dirilto nelle sue pri-
marie assemble?

Ecco quello ehe ha detlo il piin doito ed il pii
zelanle pubblicista della degittimita regia. Egli é
impossibile di riconoscere e di proclamare in ler-
mini piu esplicili la dollrina affirmante che il Po-
tere regio non é tmmediatamenle conferito ai re che
dalla nazione , ¢ che ¢ la nazione che ha sempre
fissato le forme e le condizioni colle quali deve
essere trasmesso. E dunque, veramente curioso di
vedere gli.slessi avversari di questa doltrina co-
strelli (quando son ridotti agli vltimi termini) di
avervi ricorso come alla sorgente immediala del
Potere regio, e di ricoverare sollo alla sua ombra
il palladio d'ogni legiliimita.

In questo modo adunque la ragione e I'esperienza,
la teologia e il dirilto pubblico, la filosofia e I" i-
storia , il senso comune de’ popoli e l'islinto de’ re
non hanno che una sola voce per affermare che
ogni potere supremo deriva medialamenle da Die
e immediatamente dal popolo o dalla comunita per-
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fella ; e che questa dottrina, vero giuslo mezzo lra
due doltrine ugualmente false e funesle, é la sola
dollrina ragionevole e vera; la sola doltrina capace
di conciliare tutte le opinioni, tutli gli inleressi e
tutti i diritti. Dappoiché non & che conformandovisi
che si pud rendere a’ popoli quello che é dei popoli,
a Cesare quello che é di Cesare, e a Dio quello che ¢
di Dio. .

14



CAPITOLO VIL

Risposta alle obbiezioni dei pubblicisti assolutisti contro
la dottrina del diritto della societd di trasmettere la
sovranitd.

§ 32. In veee di essere puova, questa dobtrina I'# antica quanto il cristia-
nesimo; & la dottrina opposta che & noova e che & stata proclamata
da® pitt grandi despoti e’ tempi moderni. — Immensa differenza tra
fquesta dottrina, come 'han professata i pobblicisti cattelicl, ¢ la teorja
della sovranita del popelo, secondo il protestantisma e la rivoluzione,
— La Chiess pon ha mai censurato la stessa dotlring,

E’parrebbe che una dollrina tanlo ragionevole e
cotanlo aulorizzata, come quella che abbiamo leslé
esposto, dovrebbe essere al sicuro da ogni atlacco,
ed imporre I'adesione e il rispetto, almeno, di quei
pubblicisti pei quali la dimoslrazione dimostra, e
la testimonianza concorde de’popoli e dei principi,
della ragione e dell'esperienza, dei filosofi e dei piu
grandi uomini del crislianesimo, fanno aulorita. Ma
non ¢i ha nulla di pii ingiusto né di pin eaparbio
dello spirito di partito. In questo modo adunque i
pubblicisti dell’ assolutismo quand’anche o d'un se-
dicente diritto, che non é nulla men divino, non sola-
mente respingono la doltrina di cui si lralla, ma
giungono per fino a trovar scandaloso che la sia
sostenula da eeclesiastici, da conservalori e da cri-
stiani. Dappoiché , per questi eccellenti citladini ,
pei quali Cesare & lullo nella societd , e Dio ed il
popolo nulla ; per questi leologi di corle che s'al-
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tribuiscono il monopolio dei principi conservarori, e
dell’ amore dell’ ordine e della societa, la dollrina
esposta non & che nuova, lolta dal Contratlo sociale
del Jurieu e del Rousseau, non ¢ che il sistema
della sovranita del popolo, predicato dai pubbli-
cisti moderni della rivoluzione e condannato dalla
Chiesa.

Or, come si & veduto, é il conlrario che ¢ vero;
la dottrina di cui si tratla é tanto anlica quanto
il cristianesimo; essa ha per sé il suffragio de’padri
e dei dottori della Chiesa, e noi 'abbiamo allinia
dalle sorgenti le pin pure della scienza callolica.

Ma quello che ci ha di pii singolare ancora in
questa querela si ¢ che la laccia della novitd non
conviene che al sistema de’ nostri avversari: per-
ché & desso che & veramenle nuovo.

Il primo pubblicista che abbia sostenuto la teo-
ria che attribuisce alla sovranila un origine im-
mediatamente , direttamente ed esclusivamente di-
vina ed il caraltere d'una inammissibilita assoluta,
¢ stato Giovanni Marsiglio , che non fece cid per
altro che per fornire ai Veneziani delle armi con-
tro il Papa. Qualche tempo dopo, fu la slessa dol-
trina affermala da Rinaldo Chopin, da Pielro di
Marca, e dai protestanti Ornio e Osiandro, tulli e
quatiro grandi adulatori del Polere regio. Quanto
dire che la teoria assolulista non data che dal se-
colo decimosesto.

Rispetto a’ re, il primo fra loro che abbia pro-
clamato la teoria: Che non ¢i ha differenza tra il
Potere spirituale del sommo pontefice e il Potere
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temporale dei prineipi; e che l'uno e Ualtro Potere
venendo IMMEDIATAMENTE da Dio, sieno esenti
da ogni censura dalla parte degli womini, fu Gia-
como I d'Inghilterra, nell’opera confutata dal Sua-
rez ; dappoiché fu per questa teoria che questo de-
testabile despota giunse a distruggere impunemente
nel suo regno la fede callolica e 1' antica costitu-
zione dello Stato. Il secondo monarca che eresse la
slessa leoria in principio d' un nuovo diritlo pub-
blico preteso cristiano, é stato Luigi X1V, il quale
secondo il Fénelon , in fatlo di dispolismo non la
cedette ad alcuno dei pih grandi despoti che I' a-
veano preceduto. Vi furono in fine altri sovrani se-
dicenli cattolici che fecero il simigliante; perché é
proprio di tulti i despoli, in mancanza del dirilto,
di farsi uno sendo della religione contro alle liberta
pubbliche.

In secondo luogo, sull’autorita de’pubblicisti ce-
lebri, di cui noi abbiamo arrecate le teslimonianze
affermiamo, & vero, che la sovranita divina per la
sua origine, non deriva tuttavia immediatamenle e
direttamenle che dalla comunitd civile o dal po-
polo; ma questa doltrina non ha niente dicomune
col sistema del Contratto sociale e della sovranita
del popolo come & ammessa secondo i principi del
protestantismo e della rivoluzione.

Ammessa la teoria che la ragione individuale ha
un sovrano diritto d’inlendere la rivelazione divina
e di formarsi da sé sola la sua religione, secondo
i suoi propri lumi e le sue proprie interpretazioni;
il profestantismo non poleva senza meltersi in con-
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traddizione con s¢ medesimo , ricusare a ciascun
uomo la sovranita nell’ordine politico. Secondo Cal-
vino, Jurieu, Rousseau e loro seguaci, inspirati dallo
spirito della riforma , la sovranita del popolo non
risulterebbe che da varie porzioni di sovranita re-
sidenli in eiascuno individuo e riunite nel suo tutlo;
come il numero cento risulla da cenlo unila.

Ecco in falli su quai principi un pubblicista della
scuola di Calvino (il signor de Gasparin) ha non ha
guari stabilito la dottrina [della sovranila del po-
polo, secondo lo spirilo del suo maestro :

« Ci ha, dice egli, UN DIRITTO ESISTENTE PER SE
MEDESINO, che ognuno porfa in sé , che pud slare al
bisogno senza ogni confirmazione officiale; e con-
tro il qual dirilto non ¢ dato ad alcuna socield ,
ad alcuna legislatura, ad alcuna maggiorila di creare
un diritto degno di queslo nome. Non cerchiamo
meno alto di cosi il primo elemento del liberalismo.

« Iddio ha posto 1l diritto nell' INDIVIDUO , e
chiunque fenta di melterlo altrove pone la mano
sullopera di Dio. Le quistioni di coscienza sono
giudicate dalle coscienze. Supponetemi cosi limi-
tato, cosi debole, cosi callivo quanto vorrele, sara
sempre cerlo che nissuno potra supplirmi in quello
che non emana che da me, nissuno potra credere,
adorare, pregare in mio luogo; nissuno polra deci-
dere in mia vece di quello che debbo o non debbo fare
rispetto ad altri e di me medesimo. La coscienza
non si delega affatlo. Essa si delega tanto poco che
non giungo mai a rassicurarmi pienamente quando
tenlo di risolvere per mezzo di procuratore i pro-



al8 RISPOSTA ALLE OBBIEZIONI

blemi religiosi e morali. Avete voglia di rassicu-
rarmi, un non so che in me s’inquieta € profesta;
g¢li uomini pit dotti ed i pilt eccellenli, e le deci-
sioni d'una Chiesa, e quelle d’una nazione, non pre-
varranno mai sulla pil piccola reclamazione della
coscienza la men rischiarata.

« IL PRINCIPIO INDIVIDUALISTA E IL SOLO CHE CON-
SERVA LA NOZIONE DEL pIRITTO. La coscienza ¢ indi-
viduale: in conseguenza mi senlo libero a fronle
delle opinioni ammesse, delle tradizioni, delle reli-
gioni dello Stalo, delle morali officialt; io mi senlo
libero e responsabile; io son tenuto a giudicare da
me medesimo, a credere da me medesimo, ad evi-
lare da me medesimo quello che é male, a prefe-
rire da me medesimo quello che ¢ bene. La co-
scienza @ individuale: in conseguenza, io non sono
autorizzato né a fondare un culto nazionale, né ad
imporre una educazione nazionale , né ad imporre
una opinione qualungue, sebbene eccellentissima al
mio giudizio.

« Guai ! guai al paese in cui il pensiero si &
accollalo vilmente il giogo delle (radizioni e della
credenza collettival.... E a questo modo che si giu-
cne a fare della nozion del diritto la base del piu
tremendo dispolismo. Sopra questa base voi edifi-
cherele, secondo le circoslanze, o la monarchia as-
soluta, o il socialismo o il medio evo. La persecu-
zione religiosa, per esempio, non ha bisogno d’altro
punto d’appoggio ». (De Gaseariy, Riabilitazione dello
stabilimento del 1830).

Noi non ci fermiamo per nienle sul difetto d'o-
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gni precisione filosofica di cui il sig. de Gasparin
fa prova in queste strane linee ; dappoiché & chiaro
che ei confonde la libertd interiore e la liberla
esteriore ; il dirilto individuale col diritto sociale.
Facciam solo notare che , secondo questo aulore
come pure secondo i pubblicisti suoi confratelli, il
diritlo: sarebbe puramente individuale , e talmente
inerente alla coscienza di ciascuno individuo , che
nissuno: polrebbe delegarlo senza distruggere sé me-
desimo e senza prestare man forle al dispotismo
menarchico o alla tirannide rivoluzionaria.

Per lo slesso autore « un solo vale mille; tra
una coscienza_ e lutlo un popolo sussiste I' ugua-
glianza ». Nen gli parlate degli avvantaggi’ d’ un
diritlo comune in un iuleresse comune; non gli
dite.« che ¢ cosa ulile di smuovere cerle porzioni
didiritlo trasferendole dall'individuo alla socield »;
poiché egli,. vi risponderi : « Qui non si tratta d'u-
tilith, ma werita. L' ulilitarismo non hLa che ser-
vilo troppo alla causa del dispotismo! Ulile o ne
al giudizio della noslra ragione imprevidente e li-
milata) LA SUBORDINAZIONE, L'ASSORBIMENTO
DEGLL _INDIVIDUI, E UN DELITTO CONTRO
L'UOMO, UN ATTENTATO CONTRO 1L DISEGNO
DIVINO, e cid basta ». (Ibid.).

In questo modo , secondo questa teoria , non ci
pud essere credenza comune nell’ ordine religioso,
aleun diritlo sociale, alcun diritto pubblico , aleun
corpo di principi ammessi da tutli, che servano di
base alla giurisprudenza, alla legislazione ed al go-
verno dello State. In una parola, niuna aulorila
possibile, nissuna soltomissione, nissuna socjela.
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Ecco che cos’é la teoria della sovranita del po-
polo secondo i prineipi prolestanti. Essa ne deriva
come una conseguenza la pii logica e la piu ne-
cessaria; e non & men sovversiva del piano divino
¢ non ¢ meno bestemmialrice, empia e funesla.

Ma nel senso di S. Tomaso, del Bellarmino, del
Suarez e di tulli i grandi teologi pubblicisti che
abbiamo lesté citati, la sovranita del popolo é ben
altra cosa: poiché essa non ¢, come si & veduto ,
che la necessita generale d’ un Polere supremo, di
cui ciascun popolo ha bisogno per rimanere umo
slesso popolo e conservare la sua unila politica ;
essa non & che un allribulo essenziale, una prero-
galiva (utla propria delle famiglie , riunile in so-
ciela pubblica : attributo e prerogativa che nen
esistono affatto in ogni membro d'una lale soeiela,
ma che sono solamenle proprie alla comunila per-
fella, a cui Dio le ha dale come autore della so-
cietd. In una parola, pei pubblicisti del protestan-
lismo, la sovranita apparterrebbe all’essere indivi-
duale, mentre pei pubblicisli catlolici essa apparliene
all’essere collellivo, a cui solo Iddio I'ba devolula.

In falli, la formola nella quale il gran Suarez ha
ristretto la dottrina dei pubblicisti caltolici sull'ori-
gine della sovranita & questa. 11 polere politico
non ¢ immediatamente conferito da Die che alla
COMUNITA' PERFETTA : Prinetpatus politicus soLt cos-
MUNITATI PERFECTE immediale a Deo tribuitur. Poi
soggiugne: « Gli é dunque chiaro che questo po-
lere, considerato in parlicolare come avenle la sua
ragione nell’ autore della natura, non risiede come
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conseguenza d'un diritto individuale, né in una per-
sona, né in una classe speciale di nobili o d” allri
magistrati del popolo, ma in tulto il popolo; per-
ch& ¢ in forza della nalura stessa della societa che
questo polere risiede nella comunila, in quanto che
¢ assolutamente necessario per la sua conserva-
zione (') ». 11 Fénelon dunque ha avulo ragione di
dire: « Che non ci ha nulla di piu falso quanto que-
st'idea degli amatori dell'indipendenza, che ogni au-
lorita risiede originariamente nel popolo e che de-
riva dalla cessione che ognuno fa ad uno o a pii
magistrali del suo diriito inerente di governar sé
medesimo ». (Framen de conscience, ece.),

In terzo luogo : secondo le idee dei pubblicisli
protestanti o rivoluzionari, la societh avenle per
base il puro razionalismo non & che una istituzione,
una invenzione esclusiva dell’ uomo, e Dio non sa-
rebbe per niente nelle condizioni necessarie della
sua esislenza ; in conseguenza Iddio non & nep-
pure affatto nell’ economia dell’ origine della sovra-
nita ; e la sovranila ‘essa stessa non ¢ che un fatlo
e un dirilto puramente umano. Or, questa dolirina
¢ in opposizione aperta cogli oracoli dei libri santi
che ¢ istruiscono che Dio ¢ 1" aulore e I istitutore

(') « Hinc evidens est etiam potestalem hanc precise spec-
tatam ut est ab Awctore naturee, quasi per naturalem conge-
cutionem non esse in una persond neque in aligua peculiari
comihunitate sive oplimatum sive quorumeumque ex populo :
quia ex nafura rei solum est hoe potestas in commaunitate
qualenus ad illivs conservalionem necessaria est ». (loc. eil.),

1%
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della sociela, e che il Potere pubblico, come ogni
altro Potere, viene da lui. Questa dollrina adun-
que & apertameute erelica ed anco empia ; perché
essa slabilisce nel popolo non solo la ragione im-
mediala e prossima, ma ancora la ragion prima, la
ragion unica del Polere de'principi. Essa esclude
ogni intervenzione divina da ogni associazione umana;
essa distrugge ogni dovere morale, ogni obbliga-
zione di coscienza di rispettare I'autorita pubblica e
di obbedirle. ‘Essa ¢ una dolirina assolutamente
atea solto il punto di visla morale e religioso, come
pure sotto il punto di vista politico. In conseguenza,
la Chiesa ha avuto ben ragione di condannnarla
negli scritti del Rousseau e negli seritti di quelli
che con pii o meno ingegno, seguirono un tal mae-
stro.

Ma non ¢ gia lo stesso della dotirina della so-
vranitd del popolo o della comunita perfetta come
I'hanno intesa i pubblicisti cattolici. Nel senso di
quesli pubblicisti , come che la sia conferita dal
popolo, la sovranita non lascia d’avere il suo fon-
damento e la sua origine nella volonld e sapienza
di Dio; ed il popolo non ¢ punto meno obbligato
di rispettarla e di obbedirle per dovere di coscienza,
come I'impone S. Paolo. « Per noi, dice il dottore
Esimio , ¢ sempre Iddio che per mezzo del popolo,
da la sovranita ai prineipi, e cid per tre ragioni:
dapprima perché ¢ Dio medesimo che I' ha imme-
diatamente conferita al popolo, da cui I'hanno ri-
cevuta i principi; poi perché Dio consenle a quesla
trasmissione , falla immedialamente dal popolo , e
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vi coopera nella sua qualita di causa primaria e
universale ; ed in fine perché Dio I'approva ed
esige che la sia mantenuta » ('). In questa guisa
adunque, la doltrina della sovranita del popolo nel
senso cattolico rende omaggio alla sovranita su-
prema .di Dio, autore dell'uomo e della socield ; essa
esclude interamente ¢ condanna eziandio 1 due er-
rori che rinchiude la slessa doltrina nel senso dei
protestanti ; cioé, I'ateismo politico e I'anarchia.
In questo modo, i papi lungi dell’ aver condan-
nato la teoria della sovranita del popolo insegnala
da’ dollori come S. Tomaso , Bellarmino e Suarez ,
secondo pare, I'hanno approvata; perché il libro in
cui il dottore Esimio ha sviluppato quesla dotlrina
ha meritalo al suo autore , come I'abbiam vedulo,
i pit grandi elogi dalla parte della Sanla Sede. |
dotti padri Mamachi e Bianchi che si sono appog-
giali su questa medesima dolirina per confulare le
doltrine assoluliste del Giannoni e d altri pubbli-
cisti mapolelani, sono stali largamente guiderdonati
da’'Papi; e le loro opere impresse in Roma piu volle,
sono state riputale immuni da ogni censura. Fi-
nalmente Pio VI colmd d' onori il celebre Speda-
lieri il quale sulla fine dello scorso secolo , pub-

(') « Mediate autem dicitur Deus dave hane potestatem
regibus, tum guia immediate dedit illom populo, qui in regem
tllam transtulit , twm quia Deus huic etiom  translatione ,
proxime a populo facle, consentil et cooperatur tanguam pri-
ma et universalis cansa , tum deniqgue quia illom approbat
et servari vult ». (loc. cit.),
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blied la piu chiara , la piit solida e la piin trion-
fante apologia della dotirina della sovranila del popolo
secondo 8. Tomaso e i dollori che abbiamo piu su
cilati nella sua opera Dei diritti dell'vomo, la quale
inlitolata al medesimo gran pontefice ed impressa
in Roma, ebbe un si grande plauso in fulli i paesi
caltolici e prolestanti.

Tutlo questo puo essere sufficienie per calmare
gli serupoli religiosi e politici de’nostri avversari ;
e per farci assolvere dalla colpa di professare la
teoria rivoluzionaria della sovranita del popolo per-
ché soslenevano la teoria di S. Tomaso sul diritfo
della comunitd perfetta, che ne & separala da un
abisso. =

§ 33. Risposta alla obbiezione de’pu’iblicisti del diritto divino: CHE 1 PADRI
DELLA {:I!EI-_'F;.\ HANNO AFFERMATO CHE GLIMPERATORI PAGANI HANNO
AVUTO 1L LoRD PotERE pa Dio. — Questi padri hanno inteso di par-
lare della provenienza MEDIATA E IXDIRETTA del Potere imperiale;
ma rispelto alla sua provenienzia IMMEDIATA E DIRETTA , I hanno at-
tribmita , essi pure, al senato ed al popolo, — Prove di questa assir-
zione. — Il Fénclon, — Testimonianze del diritto romano risguardanti
le condizioni secondo le quali il popolo conferiva agli imperatori il
Patere supremo. — La dotirina della collazione di guesto Polere dal
populo ¢ confermata dalla storia del popolo di Dio.

La seconda obbiezione degli assolulisti regi con-
tro la dottrina dei pubblicisti callolici , che allri-
buiscono alla comunita perfetta la trasmissione im-
mediata del Potere supremo a'principi, ¢ quesla:
« 8. Paolo, ei dicono essi, insegna che il Polere
politico non solo viene da Dio, ma ancora, come
egli ¢, ¢ stabilito dalla provvidenza di Dio. Que-
cumque sunt a Deo ordinata suni. E poiché alludeva
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a'romani imperatori , per 8. Paolo, quesli impera=
dori ricevevano essi pure il lor Polere immediata-
mente da Dio. Queslta almeno ¢ I inlerpretazione
che Tertulliano e 8. Agostino hanno dalo di questo
luogo di S. Paolo, affermando I"uno, che limpera-
tore regnante era ancora piic imperatore dei cri-
stiant che imperatore de’ pagant, perché era il Dio
de’ eristiant, il vero Dio, che U avea eletto ; 'aliro,
che il crudel Nerone ed il feroce Domiziano aveano
ricevuto il Potere supremo da Dio, come Augusto,
Vespasiano e Tito, © pite dolei dei principi. Nulla,
in conseguenza, & pit conlrario agli oracoli di
S. Paolo quanto il sistema che ammette la colla-
zione immediata del Polere dal popolo ».

Questa obbiezione ¢ molto pii seria della prima.
Ma ecco la nosira risposta. Dapprima i grandi uo-
mini onde noi abbiamo arreecalo le testimonianze e
segnamenle S. Tomaso , il Bellarmino, il Suarez e
S. Liguori, conoscevano bene, almeno cosi ci pare,
S. Paolo, poiché sapevano lutla la Bibbia a memo-
ria ; ed il loro senso catlolico risguardante la dot-
trina dei libri sanli, era abbaslanza elevato ed ab-
bastanza profondo per bene inlerpretarli ; senle
adunque dell'audace il pretendere che essi abbiano
mal compreso S. Paolo nello stabilire lorigine im-
mediata del Potere pubblico dal popolo, contro
8. Paolo. Si pud fare la slessa osservazione rispelto
a'luoghi di Tertulliano e di S. Agostino che ci si
oppongono. Secondo 1" ha osservato S. Crisoslomo,
di cui abbiamo noi piu su citalo le parole, S. Paolo
ha ben detto che il Polere politico viene da Dio e
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che é slabilito da Dio, ma non ha in aleun modo
dello che i principi ricevano immediatamente la loro
autorila da Dio ad eselusione e al di fuori della
volonta della ecomunmita perfetta. Abbiamo pure in-
teso il Suarez che indica le tre maniere, colle quali
anche il potere di ogni principe in parlicolare
quantunque gli sia immediatamente conferilo dal
popolo, gli viene da Dio ; cioé per il concorso della
provvidenza di Dio, la quale secondo I'Evangelo ,
non ¢ straniera ad alcuno avvenimento quantundque
piccolissimo , e mollo meno ancora all’ elezione o
all'avvenimento dei re. E per questo il senso delle
parole di Tertulliano e di S. Agostino diviene chia-
rissimo, e non se ne pud dedur niente contro la
teoria della sovranita del popolo, secondo i grandi
uomini della Chiesa.

In secondo luogo: San Paolo sapea benissimo e
Tertulliano e S. Agoslino pure, che, nel fatlo, gli
imperatori non ricevevano gia immedialamente la
loro autorita da Dio, ma dal senato e dal popolo.
« Giulio Cesare, dice il Fenelon, era usurpalore
come Augusto il suo successore; ma io nego che
Tiberio, che regnava al tempo del Signor Nosiro,
ed a cui ordinava di pagare il tributo, fosse usur-
patore in alecuna maniera. Cesare avea cambialo la
forma del governo colla forza, colla violenza e con
delitli atroci; Augusto s’avea usurpato I'autorila del
senato, de’ magistrali e delle leggi, nel tempo del-
I' indebolimento della repubblica. Ma la cessione
piena e libera che i patrizi, la plebe, i romani ca-
valieri e lutti gli ordini fecero della autorita sovrana
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a Tiberio, ¢ uno degli atli i piu autenliei della sloria.
Non vi ha nulla di pii considerevole quanto il rifiulo
che questo imperalore fece della corona imperiale,
e le calde supplicazioni che gli fece il senalo in
ginocchio ende I'accettasse. Sebbene il caraltere di
Tiberio mostri assai che le sue resistenze erano finte,
tultavia la cessione che gli fu falla dell” autorita
sovrana era formale ed aulentica. Fu adunque pro-
priamente il primo imperalore legitlimo, perché fu
eletto da quelli che aveano un vero dirittor d’ ele-
zione. Egli eambio la forma del governo di Roma;
ma egli lo fece col consenso di quelli in cui risie-
deva allora il Polere supremo, voglio dire il senato
ed il popolo romano. Or, non ci ha dubbio alcuno
che, in cerli casi, la sovrana potenza d’ uno Stale
non possa cambiare la forma del governo ». (Ewva-
men, ecc.).

Quantunque il Fénelon abbia. riconosciuto nel
senalo romano il diritto di delegare il Potere sovrano,
che secondo i pitt grandi dollori del callolicismo,
apparliene ad ogni comunila perfelta; pure per lo
slesso Fenelon era un fatlo solennissimo ed innega-
bile che al tempo degli apostoli il Polere imperiale
era slalo dato immedialamente agli imperatori dal
popolo. 11 dire adunque che S. Paolo ha volulo mel-
tere fuori di causa il diritto del popolo nella col-
lazione immediata del Polere, & dire che S. Paolo
s"é poslto in conlraddizione col fatto il pin evidente
e che ebbe luogo sollo i suoi ecchi.

Il famoso giureconsullo Pomponio dice aperla-
mente: il senalo non polendo governare lulle lg
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provincie, fu costituilo un sovrano, e gli fu delegalo
il Polere supremo, in guisa che tutto cid che avesse
volulo decrelare dovea essere risguardalo come una
legge dell’imperio. « Quia senatus non omnes pro-
vincias probe regere poteraf eonstitufo prineipe datum
est er jus, ut quod costituisset, ratum esset» (lib. 2,
§ novissime, ‘De fI. origine juris).

Ulpiano altro non men celebre giureconsulto ha
provato lo stesso fatlo ne’seguenli lermini che di
sopra abbiamo riportati: « Cid ehe piace al principe
di ordinare, ha forza di legge. Poiché in virli della
legge delta Regia per la quale é slato cosliluito
I"imperio, il popolo ha trasmesso all’ imperalore
tutto il suo Potere e lulta la sua aulorith. Quod
prineipi placuit legis habet vigorem, utpote cum lege
Regia, quo de ejus imperio lata est, populus ei ef in
eum omne suum imperium el potestalem transtulerit».
(Lib. 1, . De constit. princip.).

E qui bisogna ricordarsi, che I'imperalore Giu-
stiniano fece inserire i passaggi di questi giurecon-
sulti nelle Pandette, e appresso pure nelle sue Isti-
tuzioni; a queslo modo gl'imperalori medesimi hanno
perpeluato la memoria dell’ origine immediata del
loro Potere dal popolo.

Finalmenle secondo un frammento di questa fa-
mosa legge Regia, che ancora ci rimane, é dimo-
strato che il Polere onde hanno goduto gl’imperatori
fu loro delegalo dal popolo, poiché vi é detto: « Il
popolo intende di dichiarare che Vespasiano sia
francalo da quelle leggi e plebisciti, da che il popolo
avea francato i suoi predecessori, e che in conse-
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guenza, sia accordala a questo principe la facolta di
fare lutto cid che quei medesimi predecessnri ebbero
facolta essi stessi di fare » (1).

Finalmente era di notorieta pubblica, clle il senalo
nel soslituire, col consenso del popolo, la forma
monarchica alla forma repubblicana, non avea gia
abdicalo il suo diritto di sovranita perché si era
riserbata non solo la facolta di eleggere gl'impera-
lori, ma di giudicarli ancora e di deporli quando il
bene dell’ imperio lo volesse; e gl’ imperalori, che
al secondo secolo dell'era volgare, erano scelli dal-
I esercilo, non erano riputati imperatori legitlimi
che quando la loro elezione era sanzionala da um
decreto pubblicato dal senato, dopo di avere con-
sultato il popolo.

Or gli antichi Padri della Chiesa conoscevano
bene questi principi del diritto pubblico dell’impero,
prineipi che tulli i giorni erano posli in allo solto i
loro propri oechi. Dunque, ogni qualvolta essi hanno
parlato del Potere degli imperatori del loro tempo
come derivanle da Dio, non hanno inleso ¢ non
hanno potuto intendere di parlare che d'una deri-
vazione divina di questo Polere mediata, indirelta
e remola, e non gia d'una derivazione divina direlta,
immediata e prossima ; poiché vedevano co' loro

-

(") « Quibus legibus plebisque geitis scriptum fuit ne Au-
gustus Tiberius fenevetur ; iis legibus plebisque scitis Vespa-
sianus solutus sit; et quee, ex quaguélege, Rogatione Augu=
stum Tiberium recte facere potwit, ea omnia Vespasiano fucere
liceat ».
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propri oechi ehe questo Poltere supremo dieui la
prima ed ultima ragione é in Dio, non era tutlavia
comunicato agli imperatori che dal senalo e dal
popolo.

Faremo in ullimo luogo osservare, per fare fine
con quesia obbiezione degli assolulisti, che la dol-
trina dei piu grandi dottori della Chiesa, risguar-
dante I' origine immediata del Potere pubblico pel
popolo, invece d’ essere contraria alla. Seritlura, é
riconosciuta e confermala da piit leslimonianze della
slessa Serillura.

1 Giudici d'Israele, sebbene designali il piu delle
volle da Dio medesimo, nen ricevevano un‘autoritd
piit 0 men distesa che dal suffragio del popolo. In
fatti & Dio medesimo che stabili Gedeone giudice e
principe del popolo; tullavia secondo la Secrittura,
fu il popolo che gli disse: « Noi li pregiamo di domi-
nare sopra di noi, tu, il tuo figlio ed il figlio del
tuo figlio; perché noi dobbiamo a le d'essere slali
liberati dalle mani dei Madianiti: Dominare nobis
tu, et filius tuus, ef filius filii tut, quia liberasti nos de
manu Madian » (Judie. VIII)."A quel tempo i giu-
dici del popolo di Dio non erano che magistrali
supremi ‘incaricati di governarlo secondo le leggi
di Mosé, ma non avevamo per niente un'aulorild
sovrana sopra di esso. Se dunque in quell’ islanle
Gedeone fu inveslilo sino alla seconda generazione
del diritto di dominazione, Dominare tu, o del diritlo
regio il pilt assoluto, non fu che per la volonta
unanime del popolo, manifestata mella maniera la
pilt esplicita e la piu legale.
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Si pud fare appresso a poco la slessa osservazione
sull autorita non solo mililare ma ancora polilica,
di cui goderono i Maccabei negli ultimi tempi della
repubblica ebrea. Essi non ebbero che dall’elezione
e dalla volonta del popolo quell’autorita di cui fecero
un uso tanto nobile e glorioso.

Nel primo libro de’ Maccabei (eap. 1X), & espres-
samente detto: « Tulli gli amici di Giuda essendosi
riuniti in generale assemblea, indirizzarono a Gionala
quesle parole: Dal momento in cui il tuo fratello
Giuda & morto, noi non abbiamo pitt un sol uwomo
fra noi che gli somigli, e che si mella com’egli alla
testa del nostro esercito per andare a comballere i
nostri memici. Percid in quest'oggi, NoI 11 ELEGGIAMO
AFFINCHE TU SIA NON SOLO NOSTRO GENERALE IN CAPO ,
MA PURE NOSTRO PRINCIPE, E'f congregrati sunf omnes
amict Jude et dizerunt Jonathw: Er quo fraler
tuus Judas defunctus est, vir similis ei non est qui
exeal contra inimicos nostros; nunc ilaque fe hodie
eligimus, esse pro nobis in principem el ducem ».

Ma fu specialmente all’ epoca dello stabilimento
della monarchia d'Israele, che la doltrina soslenula
da noi ebbe la leslimonianza la piit solenne d’ ap-
provazione dalla parte di Dio medesimo. GI' Israeliti
furono senza dubbio colpevoli d’avere dimandalo a
Dio che desse loro, per mezzo di Samuele, un re
come l'aveano lulle le altre pazioni. Constitue nobis
regem uf judicet nos sicut et universe haben! nationes
(I, Reg. vmi). Dapprima perché, eon questa impru-
dente dimanda, pecearomo contro di Dio preferendo
la dignita  regia alla leocrazia o per meglio dire il
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regno dell’uomo al regno di Dio: Non fe rejecerunt,
sed me; ne regnem super eos (Ibid.). Poi perché
peccarono nel medesimo tempo contro i loro propri
interessi e il lor proprio bene; perché secondo la
distinzione che Gesu Cristo ha stabilito tra il regno
dei genlili e il regno del popolo di Dio, il primo
¢ fondato sullo spirito di dominazione, quande I'altro
ha per base lo spirilo di sacrificio: « Principes
gentium dominantur eorum, vos autem non sic, sed
qui voluerit primus esse inler vos, erif vester servus».
(Matth., Lue.).

Percid nel dimandare che fecero un re come
I"aveano i Gentili, Evrimus sicut omnes genfes (1,
Reg. vmi), dimandarono de’ sovrani assoluti che li
avrebbero sollomessi a'loro capricei, in luogo dei
Giupier, che non li governavano che secondo le leggi
le pit sanle; dimandarono Poleri dominafori invece
de’Poteri che si sacrificavano per loro. Ed infalli, sotlo
il nome di DIRITTO DEL RE, A CUI DIMANDAVANO DI SOTTO-
METTERSL, foc erit jus regis qui imperaturus est nobis
(ibid.), Samuele loro fece un terribil quadro del dispo-
tismo che il re che volevano farebbe pesare sopra di
loro (ibid.). Tullavia comandando al suo profeta di
fare al popolo i piu vivi rimproveri, e di cercare di
distornarlo dalla sua dimanda insensala, Dio comandd
nondimeno a Samuele di condiscendere a’ voti del
popolo di dargli un re, Audi vocem eorum el con-
stitue super eos regem (ibid.). E con cio parve che
lddio confermasse al popelo il diritto che ha accor-
dato egli stesso ad ogni popolo di delegare il suo
Potere supremo e di darsi un capo ed una forma
di governo a sua scelta.
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Ecco cid che chiaramente risulta dai luoghi della
Scrittura e de’Padri, interprelali secondo le regole
del buon senso e le vedute della storia; cosi appa-
risce quanto gli assolutisti s’ allontanine dal wero,
pretendendo di far passare per una teoria contraria
alla doltrina dei Libri santi e de’Padri, questa teoria,
professata dai pit grandi e dofti pubblicisti del
cristianesimo : Che la sovranitd ha le sue basi in
Dio e non é conferita che dal popolo.



S CAPITOLO VIII.

Hnn

Del diritto della societd perfetta di resistere, in certi
" “casi, al Potere pubblico e di cambiare la forma e le
persone del suo governo,

§ 35 La quistione che imprendiamo a trattare in questo capitolo & deli-
caba; tuttavia non si lascerd di dire guello che & vero, la salute pub-
blica dipendendo dalla verita. — Resistenza passiva e resistenza at-
Tiva. — I pubblicisti di pareri i pin opposti sono concordi tatlii in
riconoscere nella comunita sola il diritto di cambiare la sua costitu-
zione, — | gquattro casi assegnali da’ medesimi pubblicisti ne' quali
soplo & permesso alla nazione di deporre la persona investita dell'eser-
cizio dol Potere supremo, — 5. Tomaso e il Swarez stabiliscono questo
diritto & Io fondano nel pIMTTO0 NATURALE. — L& narione si riserva
sempre ' esercizio di questo diritto, — Questa riserva @ nella natura
medesima del contratto sociale,

Eccoci giunti alla pitt importante ed alla pit
delicata di tutte le quistioni dal diritto pubblico e
dalla cui soluzione dipendono la fine delle rivoluzioni
e il riposo degli Stati.

La societa perfetta, si dimanda, ha si 0 no, in
cerli casi, il diritto di resistere atlivamente al Polere
pubblico; di dare una novella forma alla sua costi-
tuzione, e di cambiare la persona o le persone che
ha scelto per reggerla?

Noi sappiam pur troppo a quanie noie s’ espone
un pubblicista, che spigne il coraggio del suo amore
della verita, sino al punlo di rispondere affermativa-
mente ad una simile quistione. E una materia scot-
tante, il conosciamo, quella che ci facciamo a toc-
care; ma la nostra opinione ¢ nondimeno l'opinione
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dei piit grandi teologi e dei pilt grandi pubblieisti,
e non deriva meno necessariamenile come una eon-
seguenza del suo principio, dalle dottrine che noi
abbiamo esposte, e di cui & impossibile alla logica
ed alla buona fede di conteslare la giuslezza e la
verita. E dunque una verita che ci facciamo a svi-
luppare, e qualunque siasi 1I'opposizione e il disfa-
vore che la potra incontrare in talune regioni della
scienza e del Potere, noi la diremo tuila intera;
perché in fine secondo il Vangelo, la salute non puo
scaturire che dalla verita, pure per quelli che essa
ha I'aria di contrariare e di offendere: Et verifas
liberabit vos (Jhoan. vu).

Che la societa non sia obbligata a careggiare il
Potere che I'opprime, che essa pure possa lrince-
rarsi nel celebre dello: « No1 NoN possiamo, non pos-
sumus », per dispensarsi dall’ osservanza di leggi
inique o disastrose; in una parola che essa possa,
in certi casi, opporre al Potere una resistenza pu-
ramenfe passiva, & una cosa su cui tullo il mondo
¢ perfeltamente d'accordo. Quello che & conlestalo,
non solo da’ corligiani de’ principi, ma anche da
laluno de'loro sinceri amici, e da uomini severi e
di buona fede, é: Se la socielta goda pure del- di-
ritlo, in cerli dali casi, di giudicare il Polere pubblico,
di cambiarlo, in una parola di resistergli d'una
maniera attiva? Or, quest's il diritto che ci facciamo
a disculere.

Ogni cosa pud essere disfalta dalla medesima
causa che I'ha fatta. Gli & dunque chiaro, che la
comunita perfetla (poiché ¢ quella che (rasmette il
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Potere pubblico), pud riprenderlo e conferirlo a no-
velle condizioni a chi meglio le pare; cioé che essa
puo eambiare la costituzione che giudica non con-
venirle pili, e la persona o la dinastia investita del
Potere supremo di cui ha a dolersi; e quest’ & un
de’suoi dirilli essenziali e incontestabili.

Dapprima, siccome I' ha dello altamenle in com-
pagnia dei piu celebri dollori dell’ antica Sorbona,
il teologo pubblicista Giovanni Maggiore, che abbiamo
di gia citato (p. 299), non appartiene che al popolo
di modificare le sue leggi fondamentali, ed ¢ risa-
puto che intorno a ci6 pud tutfo senza il Polere,
mentre il Potere non pud nulla senza di esso.

« La costituzione dello Stato, dice Vattel, deve
essere stabile, e poiché la nazione I'ha primieramente
stabilita, ed ha confidato in seguilo la pofenza legis-
lativa a certe persone, le leggi fondamentali sono
esenti dalla loro commissione. Si vede che la societa
ha voluto solamente provvedere acciocché lo Stato
fosse sempre munito di leggi convenevoli alle cir-
costanze, e dare a questeffetto a’ legislatori il Polere
di abrogare le antiche leggi civili e le leggi poli-
tiche non fondamentali, e di farne delle nuove; ma
nulla conduce a pensare che abbia voluto sottomet-
tere la sua costituzione anche alla volonta loro.
Finalmente, ¢ dalla costituzione che quesli legislatori
hanno il loro Polere; come potrebbero cambiarla
senza distruggere il fondamento della loro autorita?
Per le leggi fondamentali dell’ Inghillerra, le due
Camere del Parlamento, di concerlo del re, eserci-
tano la polenza legislativa. Se venisse voglia alle
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due Camere di sopprimersi, e di rivestire il re del
I' imperio pieno assolulo, cerlo che la nazione non
lo soffrirebbe. E chi oserebbe dire che essa non
avrebbe il diritto di opporvisi? Ma se il Parlamento
deliberasse di fare un cambiamento lanlo conside-
revole, @ |'inlera nazione si slesse volonlariamente
mula, sarebbe considerata come approvante il fatto
de’suoi rappresentanli ». (Diritto delle gent, lib. 1,
c. 1V, § 34).

« Conchiudiamo anecora, soggiugne lo slesso autore,
da cio che abbiamo stabililo (§ 31), che se si elevano
nello Stato delle conteslazioni sulle leggi fondamen-
tali, sull'amministrazione pubblica, sui diritti defle
varie polenze che vi han parle, apparliene unica-
mente alla nazione di giudicarne e di determinarle
conforme alla sua costituzione politica ». (Ibid. § 36).
(Questa & ancora, secondo I"abbiam veduto, Popinione
de’ pubblicisti regi: in guisa che sopra questo I'oppo-
sizione e il dubbio non sono pit permessi. 1l solo
punto che da luogo a conleslazioni serie in simi-
gliante materia ¢ il diritto della comunila di resi-
stere atlivamente alla persona depositaria del Potere
supremo. Or ecco quello che i pit grandi maesiri
della scienza sociale hanno deciso d’un comun parere
sopra questo soggello.

Non pensano gia, come neppur noi, che la ra-
gione possa, tutte le volte che potra prendergliene
la fanlasia, deporre un sovrano per darsene un al-
tro; e che possa mutare la sua costituzione come
si cambia di abito. Essa ne ha bene il diritto, ma
questo tremendo diritto, le cui conseguenze possono

15
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essere funestissime, non pud essere esercitato che
per ragioni della piu alla gravita; per ragioni ri-
sguardanti la salute del popolo, che & la prima e
la suprema legge dello Stato: Salus populi suprema
lex esto.

Secondo i principi di diritto naturale e di diritto
pubblico; la comunita non pud strappare la- sovra-
nith alla persona o alle persone a cui I"ha conferita,
che ne'qualtro casi seguenti.

Dapprima, quando il sovrano calpesta la costi-
tuzione dello Stato.

La costiluzione dello Stato ¢ un contratto, stipu-
lato tra il principe e la comunita polilica, ed ogni
contratto obbliga ugualmente le parti che vi si sono
impegnale. Ancor piu, queslo contratlo (secondo
S. Tomaso di eui citeremo piu innanzi le parole)
¢ condizionato e non esisle che in quanto che le
condizioni sono adempite dalle due parti. Queste
condizioni, dalla parle della comunita, sono, obbe-
dienza al principe; e dalla parte del principe, ri-
spetto per la coslituzione dello Stato. Pereid dun-
que, siccome quando i sudditi violano i loro- doveri
verso del principe, questi ha il dirvitto di punirli:
cosi allorehé il principe quando fa seriamente con-
tro alla cosliluzione dello Stato, la comunita ha il
diritto di negargli la sva obbedienza, di solirarsi
al suo Polere e di ritirargli I'autorita che gli avea
confidata.

« Se il Polere, dice il pubblicista Coceeio, non
¢ slato conferito al principe che sotlo cerle condi-
zioni, ¢ il prineipe calpesta lali condizioni, che for-
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mano ‘quello che si chiama: le leggi fondamentali
dello Stato; queslo principe perde inconlanente il
suo Potere supremo. La ragione ne ¢ semplicissima,
perché il principe non avendo per allro diritto al
comando che perché il popolo gliel'ha liberamente
conferito, sollo certe clausole che fanno tulta la va-
lidita del conlratto; dal momento in cui il prineipe
non fa alcun conto di queste clausole, ei medesimo
lacera il contrallo e cancella il litolo legittimo della
sua auloritd » (1),

Finalmenle le prerogalive e i diritli risullanti dal
contratlo sociale, sono per le due parti ugualmente
inviolabili e sacre; in conseguenza il principe vio-
lando la legge del comando o della giustizia, ¢ al-
trettanto ribelle quanto la comunita che viola la
legge dell'obbedienza o la legge della fedelta, solo
siccome la ribellione del principe verso lo Stato ¢
ordinariamente il risultato dell'abuso della forza, es-
sendo ugualmente ingiusto, I'é per giunla, wmollo
pii odiosa. ‘

Il secondo caso in cui la comunita puo francarsi
dalla legge della fedelta dovata al Potere siabililo,
¢ quando questo Potere si mula in lirannide.

('} = Jus imperantis desinit, si, sub certis legibus, delatum
est imperium ; ef Princeps has leges , quas fundamentales
vocuri solent, everlit. Cum enim Princeps owmme jus suwm ex
delatione populi habeat, hic auwlem non nisi certa lege ef con-
ditione detulerit , negari nequit , deficiente illa conditione ,
ipsam cessure delationem ; ideoque omne jus imperantis ».
(Dist. XII, § VI, c. u).
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Ecco in che modo ragiona sopra queslo soggetlo
il doltor Suarez seguendo S. Tomaso: « Vi ha, dice
egli, due sorta di tiranni: i tiranni di fatto, e i li-
ranni aventi un titolo o un diritto. 1l tiranno di
fatto & colui che ha usurpato il Potere colla forza,
e che in conseguenza non & gid un sovrano o un
signore legiltimo, ma un sovrano che ne prende
solo il nome e ne occupa il luogo. Il tiranno tito-
lare & colui che essendo sovrano legittimo del re-
gno ¢ possedendolo a titolo d’un vero diritlo, fa
lultavia un uso lirannico della sua auloritd, non
-la fa servire che a’suoi propriinteressi, o dimentica
o calpesta quelli del popolo; che opprime i suoi
sudditi, spogliandoli dei loro beni, o prendendosi
ginoco della lor vila; e che ripele spesso e in un
modo pubblico simili atti (V).

« Or, ogni repubblica, continua lo slesso dotlore,
pud avere il diritto di deporre il sovrano, a titolo
di una difesa, necessaria alla sua conservazione; per
conseguenza se il re legiltimo governa da liranno
e se non resia al regno altro mezzo di difendersi

(") « Duplex a Theologis tyrannus distinguitur , unus est
qui non justo tifwlo, sed vi, ef injuste regnum occupavit, qui
revera ngn est rex, nec dominus, sed locum ipsius occupat,
et umbram cjus gerit; aller est qui, licet verus dominus sit,
et justo titulop regnum possideat, fyrannice regnat quoad usum
et gubernationem ; qui, videlicet, ant omnia in proprium com-
wadum . communi confempto , convertit, vel subdilos injuste
affligit . spogliundo , occidendo , pervertendo, vel alia similia
publice , et frequenter injuste perpelrando s, ( Defens. fid. |
lib. VL. c. 1v).
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contro i suoi eccessi che quello di deporloe di cac-
ciarlo, la repubblica inlera, col consenso del con-
siglio della cilta e della aristocrazia, pud bene, senza
offendere alcun dirillo, disfarsi d'un tal sovrano;
dapprima in forza del diritlo nalurale, secondo il
quale & sempre lecilo di respingere la forza ingiu-
sta colla forza; e poi, perché il palto fondamentale
per cui la repubblica ha trasferito la sua auforitd
a questo prineipe e gli ha promesso la fedelld, rac-
chiude sempre questa clausola: Alla condizione che
il principe non si muti in tiranno. E in queslo senso
che si deve intendere S. Tomaso quando afferma
cher resistere ad un re governante da liranno non
@ gia un atto di ribellione, purché quesla resistenza
si faccia da parte dei rappresentanti legitlimi della
comunita, con maturila e prudenza e senza esporre
il popolo a pitr grandi sventure » (*).

(') « Potestas deponendi Regem esse potest in Republica
per modum defensionis necessariee. Ideoque,ssi Rex legitimus
tyrannice gqubernat , el regno nwllwn subsit remedium ad se¢
defendendum nisi Regem expellere ac deponere, poterit Respu-
blica tola publico et communi consilio Civitatis el Procerum
Regem deponere; tum ex vi juris naturalis quo licet vim vi
repellere ; tum quia semper hic casus , ad propriam Reipu-
blicee conservationem necessarius, infelligitur exceplus in primo
feedere quo Respublica potestatem swam in Regem transtulil.
Et hoc modo accipiendim est quod ait D. Thomas (2, 2,
qu. 92, art. 2 el 5), non esse seditiosum resistere RBegi
lyrannice gubernanti: wligue si legitima potestate ipsius Com-
munilatis et prudenter sine majori populi detrimento fiat »,
(Idem, Ibid.).
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La ragione di questo terribile diritto che ha ogni
comunitd politica ¢ evidente. Il Polere pubblico, se-
condo la bella dollrina di S. Paolo, non ¢ che il
minisiro di Dio per il bene del popolo: Minister
Det est in bonwm; wa quando il Potere esercila li-
rannicamente la sua autoritd, non & pitt uno stru-
mento d ordine ma un artefice funesto di disordine;
non ¢ piu una sorgente di bene, ma una causa per-
manente di male, e di male pubblico e universale;
non ¢ gia il continuatore dell’azione del Dio con-
servalore, ma dell'azione dello spirilo del male di-
struttore della societd, e per questo la sua autoritd
non essendo piit da Dio, puo esserne legitlimamenle
dispogliato. S. Tomase adunque ha avulo ragione di
dire ancora queslo: « Se una moltitudine ha il di-
rilto di erearsi una monarchia, pud senza ingiusti-
zia distruggerla, o ristringere la sua autoritd, nel
caso in cui il sovrano abusi del suo Polere regio.
Ed a torto una comunitad che depone un prineipe
liranno si chiamerebbe ribelle e si accuserebbe di
violare il giuramento di fedelta perpetua che avea
prestato al suo principe; dappoiché ogni principe
che scorda la fedelta colla quale egli ha promesso
di governare il suo popolo, merita giustamente la
punizione che il popolo non gli manlenga la fede
che gli ha giurato » ().

() « 8i ad jus multitudinis alicujus pertinet sibi providere
de Rege. non injuste ab eadem Rex institulus potest destitui,
vel refrenari ejus potestas . si polestate regin tyrannice abu-
fatur. Nec putanda est talis multitudo infideliler agere, tyran-
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In terzo luogo & permesso alla comunild di cam-
biare il suo sovrano quand’egli s'é cambiato alla
sua volla i nemico pubblico del paese che glt ¢
soggetto, perché il nemico pubblico dello Stato non
pud essere lolleralo, ma deve essere comballulo
dallo Stato. Lo Stalo non gli dee obbedienza, ma
resistenza; non lo deve onorare con omaggi, ma re-
spingerlo colla forza; e da cid ne deriva non solo
il diritlo, ma anche il dovere dalla parte della so-
cieta di sollevarsi conlro la sua aulorila, come fece
il popolo ebreo, dice Grozio, rispetto Antioco, ed il
Belgio rispetlo al re di Spagna (1).

Finalmente il popolo pud disfarsi del suo re
quando questo I'ha condotto ad una condizione di-
sperata; cioé¢ a dire quando avendogli tolto ogni
rappresenlanza nazionale e ogni mezzo legale di
manifestare i suoi bisogni e i suoi lamenti, non gli
ha laseialo altro partito a prendere che quello di
insorgere per sollrarsi alla oppressione, Perché, an-
che in questo caso, la comunitd ricupera la liberla
di fare uso del dirilto imperscitlibile che la legge
naturale e la legge sociale le hanno assicuralo di
senotere il giogo d'un Potere oppressore e di crearsi

sum destituens, etinmsi eidem in perpetuo se ante subjeceral ;
quia hoc ipse meruit, in mullitudinis regimine s¢ non FInE-
LITER gevens , ul exigit Regis officium : quod ei pACTUM o
- subditis non servetur ». (Opus. XX, De regim. princip.).

(') « Jus imperantis desinit, si, vere hostili animo, in {olius
populi emitium fertur: exemplo Antiochi. intuitu Jud@orum,
et regis Hispaniee infuitn Belgarum ». (Lib. L. o 1¥).
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per 1" avvenire delle garanzie che la dispensassero
dalla trisla necessila d'aver ricorso a'mezzi violenli
dell'insurrezione, che ogni sociela vuole e deve evi-
tave. Pud bene accadere, dice su questo soggetlo il
dollor Suarez, che un re trascorra a'piu grandi ec-
cessi di perversila contro il ben comune della re-
pubblica o contro le convenzioni e i patti fatli col
popolo. Or in questo caso il regno inlero pud, per
mezzo della rappresentanza nazionale, lacerareil con-
tralto sociale, deporre il re, e francarsi cosi da ogni
dovere d'obbecdienza e di fedella civile inverso di
lui (Y).

Si vede adunque che nulla é pii conforme alla
ragione, al senso intimo ed alla coscienza de’popoli
quanlo la dollrina che aulorizza la comunita perfella a
rivendicare, nei casi che abbiamo indicati, la sovra-
nita di cui essa avea confidato I’esercizio all’'uomo
0 ad vomini di sua scelta. Dappoiché essa non I'ha
conferita che alla condizione di riprenderla per dis-
porne altrimenti, quando I'interesse supremo della
societa lo veglia.

Questa condizione si trova spesse volle espressa
nel conlrallo di trasferimento del Potere dalla parle
della nazione. E risaputo per esempio che il ginra-
mento che davano le Cortes di Spagna al re, con-

(') = Tanta potest esse perversitus Regis contra commune
bonum Reipublicee, vel contra federa et conventionem cuin
populo  fuctam, wl olum regnum communi concilio possit
pacia rescindere el Regem deponere; el ita se ab illius obe-
dientia el fidelitate civili liberare ». (Defens., lib. VI, c. 6).
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teneva questa clausola « Noi giuriamo obbedienza
al re sollo lale e lale condizione, se no, no ».

Ma quando pure nel contratto sociale -non fosse
quistione della condizione di cui ragionasi, la vi
sarebbe sempre" sollintesa; ed ogni contrallo sociale
¢ essenzialmenle condizionale ; perché I'obbedienza
promessa, anche nei termini i piin assoluli, implica
sempre questa condizione, che ¢ nella nalura me-
desima delle cose: « Salvo il caso in cui l'autorita
pubblica si cambi in tirannide »; Hic casus sem-
per excipifur, dice S. Tomaso. La ragione si ¢ che
la sovranila (non si pud mai ripeterlo abbastanza)
non ¢ conferita immediatamente da Dio che alla co-
munita perfetta; or, la comunita non pud conferire
ad un altro, senza mellersi in contraddizione con s¢
medesima, la sovranila che gli appartiene e ritenerla
nel medesimo lempo in principio in s¢ medesima.
Essa adunque non fa che delegarne Pesercizio, ma
ne conserva sempre la pienezza del diritto in sé
medesima. 1l pubblicista Berold avea distinfo cosi
i diritli della sovranita: ¢ La maesla regia éil do-
minio universale sopra una porzione della terra che
¢ comune a tutto il ecorpo sociale, al principe come
al popolo; la maesta personale non & che la facoll
d"eseguire questo diritto » (1). Or, Benedetlo Parent,
appoggiandosi su quesla distinzione, ha soggiunio

-

(') « Mujestas realis est dominiwm universale terra, quoid
est toti corpori commune et Priucipi et populo: majestas
personalis est swummum  imperiwm vel potestas  exeqguendi
juris ». (Doctrin. polil., . 1).

15
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questo: Trasferendo ad una persona la sua sovra-
nita, il popolo non trasferisce gia nel tempo mede-
simo questo dominio della terra che risiede in lutto
il corpo della comunita, ma solo il suo imperio su-
premo sopra ciascuno individuo; ed & solamenle
questo impero sopra gl'individut che il popolo tras-
ferisce al principe senza riserbarsene la menoma
porzione (Y). Gli ¢ dunque chiaro, che il popolo non
si spoglia mai della sovraniti rispelto al corpo in-
tero della comunita, in guisa che la sovranila possa
voltarsi contro questo corpo, e che, solto questo
rapporto, la comunila resta sempre sovrana ed in-
dipendente; e in conseguenza essa pud disfarsi del
Polere che seriamenle va conlro alla sua esisienza,
a’suoi diritti ed alle sue liberta.

§ 3. Solenne testimonianza del gran teologo pubblicista il P. Bianchi, in
favore della medesima dottrine. — Non ci ha oulla di pid ragionato e
pitn fondato sopra autorita quanto la testimonianza di questo dottore
romano.

Ascoltiamo ancora altri illustri teologi filosofi che
espongono con una mirabile chiarezza e colla logica
la pilt severa quesla medesima dotlrina.

Dapprima ¢ il celebre padre Bianchi, quel grande
controversista cattolico che abbiamo pit su cilalo,

(') « Translata potestate populi in uwnum , non e‘rans_,f‘ar.fuf'
dominium illud terre quod residet in lolo corpore wmversi-
tatis, sed solum summum ejus in singulos imperivm ; idgue
totum, ita ut nulla ejus pars maneal interim popnlo ».
(Demonstr. regni patrimoninl.).
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¢ che nel cadere dello scorso secolo, meglio sostenne
I'alta ripulazione della scuola di Roma; vero flagello
di tulti i pubblicisti eesarei, che alla stessa epoca, aiu-
lali dalla menzogna e dalla sragione, si presero la
briga d’attaccare e di rendere odiosa I'aulorith e
la giurisdizione della Chiesa. Ecco dunque in quai
lermini il padre Bianchi ha esposio la doltrina del
diritto di resistenza al Potere pubblico, da parte della
sociela perfetla, in Roma, solto gli occhi del papa,
e in mezzo ai plausi de’ dotti del caltolicismo.

Si tratla qui di sapere, dice egli, se, nel caso
in cui i sovrani abusando della loro polenza e
mossi da uno spirilo veramente anlinazionale, cer-
cassero di roveseciare i loro propri Stati e a far vio-
lenza alla coscienza dei loro suddili con leggi ma-
nifestamenle inique, il popolo abbia in questo caso
il diritto di scuolere il giogo dell’ obbedienza e di
respingere la forza colla forza. Or & chiaro che che se
ne possa dire, che in simigliante caso i suddili pos-
sono lecitamente soltrarsi alla dominazione de’loro
sovrani e ricorrere anco alle armi per liberarsi dalla
loro tirannide.

« Su queslo noi siam d'accordo coi pin caldi di-
fensori del”autorita de’ principi temporali e della
loro indipendenza perfetta per rispetlo ad ogni al-
Ira potenza lerrestre; lali sono, per esempio, Gu-
glielmo Barclay e Ugo Grozio. Poiché, come lo dice
Grozio: « La volonta di comandare & incompaltibile
con quella di distruggere; e per conseguenza, co-
lui che si dichiara il nemico dell’ intero popolo che
governa, si spoglia per questa ragion medesimg
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dei diritti della sua dignita regia » (}). In simi-
glianle caso, se noi prestiam fede a questi scrittori,
trovandosi rotlo ogni legame di fedelta, i popoli
avrebbero un ginslo litolo per armarsi contro i loro
prineipi, per deporli dal trone che non ocenpereb-
bero ehe ingiustamente; e si potrebbe con ragione
chiamar giusta la collera d" un popolo che si sol-
levasse per questo contro il suo re divenulo suo
liranno.

« Questo & quello che ha fallo dire al poela,
parlando dei Toscani sollevati contro Messenzio:
« Nella sua giusta ira, I’ Etruria intera s" ¢ adun-
que levala, e colla spada in pugno, oggi medesimo,
chiede il supplizio del tiranno ».

Ergo omnis furiis surrexil Elruria justis;
Hegem ad supplicium preesenti Marte reposcunt.
(Virg. Eneid. lib. VIIL.)

« Quest’¢ una massima talmente certa, che si
applica non solo a'prineipi che hanno 'alto domi-
nio e la sovranitd assoluta sui loro Stali, ma an-
che a quelli che, in seguito del libero consenso dei
popoli che si sarebbero dati a loro in servitu, se pure
un tal caso si é mai presentafo, avessero acquistalo
sopra di essi un diritto tulto speciale. Perché il do-
vere della conservazione personale ¢ al disopra di

(") « Consistere enim non possunt voluntas imperandi el
voluntas perdendi; quare gui se hostem totius populi profite-
tur, in ¢o ipse abdical regnum ». (Grotius, loc. cit.).
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ogni allra obbligazione che si potrebbe avere con-
tratta, non importa in che modo, d’obbedire ad un
altro e di essergli fedele. Pereio , quando si tralla
di difendere la propria vila, minacciala ingiusta-
mente, non si puo essere ritenuto da impegni; quan-
tunque fortissimi, contralli verso il proprio perse-
cutore. Per questo succede che vediamo lo slesso
Potere paterno perdere i suoi diritti all’ obbedienza
de’ figli quando il padre ne abusa inverso di loro.
Il che fece dire a Seneca che, sehbene sia vero che
un figlio deve obbedire in lutlo al suo padre, pure
non gli dee obbedire in quelle cose dalle quali ne
puo risultare che cesserebbe d'essere padre: KEtsi
parendwm in omnibus palri, in eo non parendum
in quo efficitur ne pater sit (Seneca, Confrovers.,
lib. 1I). Noi sappiamo pure che I'aulorita de’ pa-
droni pud perdere tutli i suoi diritli rispetto a’loro
schiavi, poiché quesli possono essere ammessi a
muover querela contro i rigori che quelli avrebbero
loro fatto subire, come si vede essersi praticalo an-
licamente in Alene, e come I'imperatore Antonino
il Pio ne fece una legge per lullo il romano im-
perio (Y). In eonseguenza poteano eilare i lor pa-
droni a comparire in giudizio e sforzarli a rinun-
ziare a tulli i loro dirifli sopra di loro, cedendoli
ad altri. E quando pure gli schiavi non avessero
per risorsa una legge di simil sorta a cui polessero
ricorrere per liberarsi dagli ingiusti rigori de’ loro

(') « Institut., Lib. I, De his qui sui vel alieni juris sunil,
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padroni, loro resterebbe sempre la risorsa naturale
di soltrarsi colla fuga o di respingere la forza colla
forza. Similmente, come che sia perpefua la sug-
gezione della donna al marilo, tanto le leggi civili
che le ecclesiastiche autorizzano la prima a sollrarsi
ai callivi trattamenti che essa avrebbe a palire dal
secondo, affrancandosi dalla sua lirannia per la se-
parazione del corpo.

« Tulti questi esempi ci provano che non v'ha
legame si forle, né impegni si indissolubili, che non
possano essere sciolli, a fronle dell’ obbligazione na-
lurale imposta a ciascuno di difendersi contro ogni
potere oppressore; tulto questo ci fa vedere che
quando pure la polenza lemporale dei re venisse
loro immediatamenle da Dio, come laluni hanno
ardito di sostenerlo, si avrebbe sempre lorto di
conchinderne che i loro sudditi non possono mai
essere disciolli dal giuramento d’obbedienza. Dappoi-
che i difensori, anco i piu fervenli, di questa mndi-
pendenza assolula dei re, riconoscono ltullavia ai
popoli un diritto legittimo di prendere le armi con-
tro i loro sovrani, quando quesli, enormemente abu-
sando del loro polere, non lo facessero servire che
all'oppressione dei loro sudditi. Bisogna adunque
che riconoscano pure che questo Potere lemporale
puo talvolta essere sottoposto ad un'allra polenza
umana, vale a dire, a quella che la natura o il di-
ritto delle genti danno alla moltitudine contro i
principi nemici del ben pubblico, e che la divisione
di tutto il genere umano in sovrani e sudditi, in
padroni e servitori, avendo per iscopo la conserva-
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zione (1), e non la perdila di tulli, la mollitudine
ha il diritto di rovesciare ogni polenza che tendesse
a distruggere ogni umana slirpe.

« Questo dirillo che ogni popolo oppresso puo
rivendicare risulta adunque da una legge non seritta,
ma nala con noi, come lo dice Cicerone; non rice-
vuta da altri, ma scolpila nei nostri cuori dalla na-
tura medesima, che ci della che ogni mezzo che
pud procurarci la nostra salvezza, c¢i e permesso
confro chi vuole opprimerci. Ed é cio, soggiugne
quest’ oratore, che la ragione ha insegnato a’ dotli,
la necessita agli ignoranti, I'uso alle nazioni., e la
natura a’ bruti medesimi, a respingere con lulli i
mezzi la violenza che si fa alle nostre persone o
alle nostre vile (2). L'istorico Giuseppe vi dice dal
canto suo: « E in tutti gli uomini una legge in-
vineibile di lor natura la volonta che hanno di vi-
ver:; ecco perché risguardiamo come un nemico
chiunque seinbra atltentare alla nostra vila ».

« Tultavia, non bisogna gid credere che questo

(") « Imperans vero natura, el parens propler conservalio-
ngm . (Arist., Lb. I, Politic.).

(*) « Est heec non scripta, sed nata lex, quam non didi-
cimius, accepimus, legimus, verum ex natura ipsa arripuimus,
hausimus , expressimus. .. ul si vita noslra in aliquas insi-
dias, si in vim, si in tela aul latronwm awl inimicoriem in-
cidisset, omnis homesta rafio esset expediende salutis. — Heee
ef ratio doclis, et necessilas barbaris. et mos genfibus, et
feris nadura ipsa praseripsit, wl cimnem semper vim quocwingue
ope possenl a corpore, a capife, a vita sua propulsarent »,
(Gicer., Pro Mil.).
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diritto naturale di resislere, anco. se fa bisogno,
colla forza delle armi, alle violenze d'un principe
che sarebbe una causa di rovina per il suo proprio
Stalo, possa essere invocato indifferentemente da ogni
individuo : questo diritto non appartiene che alla
COMUNITA" DEL poporo. Dappoiché siccome non ¢ a
taluni individui solamente, ma alla comunita, presa
nel suo insieme, che la natura ha conferito il di-
rilto di darsi un sovrano; cosi non appartiene che
a tutto il popolo di deporre queslo medesimo so-
vrano quando questo abusa del suo polere, facen-
dolo servire contro il fine medesimo pel quale é
stalo inveslito. Non ¢ dunque lecito a persona di
armarsi conlro un liranno, a meno di non esservi
autorizzalo pubblicamente, e il sostenere il conlra-
rio, sarebbe un seguire I'errore di Giovanni Pelit,
condannato nel 1413 (t) dal vescovo di Parigi, e
dottamente confutato da Giovanni Gersoue, nel Con-
cilio di Coslanza, errore si contrario alla fede che
ai costumi, e scandalosamente per pin titoli (2).

« La cagione di cid si ¢, che secondo I'abbiamo
osservalo, nel far valere la testimonianza della scuola
di Parigi e de’suoi dottori i piu famosi, il Polere
pubblico, che ha il diritlo di servirsi della spada
senza nondimeno violare il comandamento che proi-

(") « Vide tom. I Oper., Joan. Gersonis, part. II, edit.
Pariz. 1606, col. 409 et £132.

(*) Vide tom. I Oper., Joan. Gersonis, part. I, eol. 375 et
sei]., et Sermon. contra assert. magistr. Joan. Parvi, loc. cil,,
col. 3496.
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bisce |'omicidio, risiede, secondo la volonta di Dio,
non in qualunque siasi parlicolare, ma nel corpo
della nazione, che commelte poi questo diritto al
sovrano: « E nissuna comunila perfetta pud spo-
gliarsi, come I'insegna Giacomo Almain, di queslo
diritlo e di questo Potere, siccome nissun parlico-
lare pud spogliarsi del diritlo di difendersi quando
¢ ingiustamente assalito: Nulla communitas perfecta
hane polestatem a se abdicare polest, sicul nec sin-
gularis homo potestatem quam habet ad se conser-
vandum ». (Jacobus Almainus, De domin. nafur.
civil. et eccles. q. resumpliva).

« Pereid a giudizio di questo medesimo dollore, la
comunila non pud rinunziare al diritto che ha sul
principe stabilito da sé pel easo in cui questi po-
trebbe far servire la sua auforita alla rovina dello
Slalo, poiché questo diritlo & nalurale e per cosi
dire innalo nella societa umana, la quale ne ha
bisogno per conservarsi: « Non pofest renunciare
communitas polestali quam habet supra suum prin-
cipem ab ea conslitutum, qua scilicet polestate eum
(st non edificationem, sed in destructionem regat)
deponere polest, cum sit talis potestas naturalis ».
(Almain, loc. cit.). :

« Da cid che la legge tanto naturale che divina
proibisce a'sudditi di resistere di loro autoritd pri-
vata, per mezzo della forza maleriale, al loro so-
vrano divenuto tiranno, sarebbe un mal ragionare
se si volesse conchiudere che un fal diritlto non
appartiene neppure al popolo intero. Infatli Giovanni
(Gersone , quantunque siasi levato tanto fortemente
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conlro la seandalosa dotirina di Giovauni Pelit, che
permelleva ad ogni suddilo d’ uceidere un liranno
di sua auforita privata, non solo non negava l'esi-
stenza d'un tal diritto nello stesso popolo, ma so-
steneva per fino che era un errore I'affermare il
contrario. « E un errore, diceva egli, di prelendere
che il prineipe, in tatto il tempo che dura il suo
Polere, non sia obbligato a nulla verso i suoi sud-
diti; perche, secondo la legge divina, come secondo
I equita naturale e conseguenlemente secondo il
fine per cui il Polere ¢ stato istituito, come i sud-
diti debbono la fedelta, il sussidio ed il servigio al
loro sovrano, cosi pure il sovrano deve la fedella
e la prolezione a'suoi sudditi. E se il sovrano op-
prime palesemenie e come di volontd deliberala i
suoi sudditi, allora & applicabile quella regola na-
turale, che ¢ permesso di respingere la forza colla
forza, e quel bel detto di Seneca nelle sue tragedie:
« Che nissuna vittima € fanto cara a Dio quanto
il sacrificio d'un tiranno ». Error est dicere lerre-
num principem in nullo suis subditis , domwmio du-
rante, obligari: quia secundum jus divinum, el na-
turalem eequitatem, el verum dominii finem quemad-
modum subditi fidem, subsidium, et servitium debent
domino, sic etiam dominus subditis suis fidem debet
et prolectionem, et si eos manifeste el ewm obstina-
tione in injuria, et de facto prosequatur princeps,
tunc regula hee naturalis : Vim vi repellere licel |
locum habet, et ut Senecee, in tragediis : Nulla Deo
gratior victima quam {yrannus ». (Joan. Gerson
De remed. contra adulator., t. 11, p. 1V, col, 827,
edit. Paris, 1606).
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« Del reslo ¢ cosa tanlo cerla che sarebbe inu-
tile di allargarei di piu su questo soggetlo, se i
cortigiani de’ prineipi, esagerando fuor di misura i
dirilti regi, non fossero andali sino quasi a confon-
dere il sovrano col liranno; e sollo prelesto che i
principi ricevono il lor Polere immediatamente da
Dio solo ¢ non dipendono che da lui, sino a rap-
presentarli come liberi da ogni legame e come ar-
bitri assoluti de’ beni e della vita de’ loro sudditi;
giuslifieando a questo modo la lirannide come un
non so che di legittimo, e spogliando i popoli del
diritto naturale di difendersi contro I ingiustizia o
di resistere a'loro principi, qualunque sia oppres-
sione che questi facciano pesare sopra di loro. Ma
coloro che pensano a questo modo (che mi si per-
meltla d'usare il lingnaggio d’un celebre giurecon-
sulto di questo tempo, quantunque sia protestante)
0 sono essi stessi re, o sono corligiani de're, i
quali cambiano in calliva una istituzione buonissima
e sanlissima in s¢ medesima; e per ispirito d’am-
bizione o d’ adulazione da cui son dominati, fanno
tornare a danno de’popoli quesla medesima dignila
regia che ¢ slala istituita pel mantenimento del
lor riposo e per la loro salute. K dunque dell in-
teresse de’principi come de’loro sudditi di distrug-
gere un errore lanto funesto (').

(') « Qui sic sentilis, sive principes, sive qui circa eos
eslis , rem oplimam et sanctissimam perditis; el imperium,
quod ad hominum quietem altam et copiosam comparatur, ad
eorum perniciem ambitione aut adulatione deformatis; sed
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« Tullavia gli ¢ verissimo che una violazione
qualunque dala parte del principe de’ patli stipu-
lati col popolo non & gia sufficiente per aulorizzare
questo a sottrarsi dall'obbedienza che deve a quello;
gli é mestieri che la violazioné sia tale da compro-
mellere la sicurezza pubblica e che annulli quel
contrallo nalurale, che, pure senza aleun patto
espresso, la diritla ragione, che & la legge di na-
tura, e il diritto delle genti hanno stabililo tra il
principe ed il suo popolo, la cui clausola principale
¢ che si soslengano reciprocamenle ». (Bianchi,
Trattato della potenza ecclesiastica, 1. 1, 1. 1, § 4).

Non si sa che cosa si debba pih ammirare in
questo magnifico esposto della dottrina che difen-
diamo, se la forza del ragionamento oppure la scella
dell’ erudizione ? se la moderazion delle forme op-
pure la solidila de’principi? quesl’é¢ evidenlemenle
il linguaggio del buon senso e della verita.

£ 36. Testimonianze di altri pubblicisti che pon possono essere sospelti di
« romanismo, in appoggio della medesima tesi: Giovanni Maggiore. —
Giacomo Almain, — I Grogio — La stessa dottrina confermata dal
plia gran pubblicista caltofico spagnuolo de’giorni nostri, il dottor
Balmdbs,

Perd quelli, fra i postri avversari, che non son
lroppo teneri verso i grandi womini che hanno con-
sacrato il loro ingegno, la lor scienza e la loro vila
in difesa della sanla Sede, potrebbero non atlribuire

interest omnium , el principum el privatorum , publicum dis-
pungi ervorem, ele. ». (Gerardus Noodl, Disserl. de jur.

miun. imper.).
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alla magnifica e solida leslimonianza che abbiamo
arrecalo, I'autorita che merila. Ecco dunque altre
testimonianze che non possono in aleun modo ri-
fiulare, qualunque siasi la forza de’loro pregiudizi.

Il teologo Giovanni Maggiore, devoto sino al fa-
nalismo, eome & risaputo, alla causa dell’ indipen-
denza de're, pronunzid senza tanle cerimonie che:
ogni re che fa mal governo degli inleressi dello
Stato e che si oslina a rovinarlo, deve essere de-
posto dalla comunila a cui presiede: « Rex utilitatem
reipublicee dissipans et everfens incorrigibiliter, est
deponendus a communitate cui praeest ». (Disputatio
an papa subditus sit concilio, elc.).

Un altro celebre dottore dell’ antica Sorbona, e
non men caro a'pubblicisti di corle, Giacomo Almain,
afferma, egli pure, « che la comunitd non pud ri-
nunziare affatto al diritto ehe ha sopra il suo prin-
cipe, e che puo sempre deporlo, se governa pel
male piutlosto che pel bene de'suoi suddili; a ca-
gione, dice egli, che & un Potere che la comunita
ha dalla sua natura » (). E cid che da un gran
peso a quesla lestimonianza, si e che questa dol-
trina fu sostenuta pubblicamente in tesi dal suo
aulore nell’ universita di Parigi, senza avervi ecci-

(') « Quartum corollarium: non polest renunciare commu-
nitas polestali quam habel super swum principem ab ea
constitutum: qua scilicel polestate (si in non aedificationem, sed
in destructionem regat) ewm potest deponere , cum lalis po-
testas sif naturalis » . (Almain, Quest. resumpliva de domin.
natur. civil. et ecclesiast.).
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lato la menoma doglianza: era dunque questa la
doltrina professala da tulta quella eclebre scuola.

Gli é vero ehe Grozio, quantunque ammetla, come
I'abbiamo lesté vedulo, che la sovranila non & im-
medialamente conferita al principe che dalla comu-
nild, sembra rigellare come eslremamente pericolosa
la dottrina affermanle che il Polere puo essere giu-
dicato dal popolo, qualunque volta egli abusa della
sua autorita (lib. I, c. 3); ma non si ha che a leg-
gere atlenlamenle quest’autore per convincersi che
egli non respinge questa dottrina che nel senso dei
pubblicisti della rivoluzione, che allribuiscono al
popolo, dovunque e senza la menoma restrizione,
ubique et sine exvceptione, la facolla di levarsi con-
tro il Polere e di giudicarlo per ciascuno de’ suoi
alti abusivi ed ingiusti: Quoties imperio suo male
utitur. Or, in questo senso, la dotlrina che abbiamo
or or ricordala é al certo biasimevole, poiché espor-
rebbe ad ogni istante il Polere e la socicta mede-
sima alla discrezione delle popolari passioni e degli
agitalori che cercherebbero di mellerle a profitlo
colle inlenzioni le pilt inique. Ma, come pure I'ab-
biam vedulo, non é gia in questo senso che i pub-
blicisli catlolici attribuiscono alla comunila perfetia
il diritlo di giudicare il Potere; dappoiché le ac-
cordano queslo diritlo, non per ciascuno degli atli
ingiusti del Potere, ma per una serie d'alli gravi
e usati che lo cambiano in tiranno e in distruttore
della societa. E in questo medesimo caso, vogliono
che si proceda con lulla la lentezza e la maturila
del consiglio, e quando, per mezzo de’rappresenlanti
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legittimi della nazione, lulle le sue classi sono d'ac-
cordo sopra lanlo grave soggello. Il che & ben dif-
ferente e cambia tolalmenle lo stalo della quistione.

Finalmenle, pure in Ispagna, la doltrina, di eui
traltiamo non fu punlo professala con meno slre-
pilo che in Franeia. 1l celebre doltore spagnuolo
Balmes, nella sua opera intitolata: Il profestantismo
paragonafo al caltolicismo ne’suoi rapporti coll'in-
civilimento europeo, opera voltata in italiano e pub-
blicata in Roma nel 1845, dal dollo cardinale Qrioli,
si esprime in quesli lermini :

« Ma se il Polere supremo facesse un abuso scan-
daloso della sua aulorila, se lo spignesse al di la
de’ limili stabilili dalla legge, se calpesta la legge
fondamentale del paese, se perseguila la religione,
se corrompe la morale, se oltraggia I' onesta pub-
blica, se fa contro all’onore de’ citladini, se esige
imposte esorbitanti ed illegali, se viola il diritio di
proprietd, se manda in isperpero il patrimonio della
nazione, se smembra le provincie, se fa cadere i
cittadini nell’ onta e i trascina alla morle; forse
in simigliante caso, il cattolicismo preserive 1'obbe-
dienza a un tal Polere? Forse ogni resistenza é
rispetlo a lui interdelta?

Forse il catlolicismo obbliga tutti i sudditi di
slarsi tranquilli come pecore nelle zampe delle belve
feroci ? Dopo di avere esausli tulti i mezzi pacifici
di rimostranza, di avvertimenli, di consigli e di
preghiere , il popolo non avrebbe egli il dirilto di
ricereare fra i parlicolari o fra le principali coope-
razioni, le classi le pilt considerevoli nel corpo in-
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lero della repubblica o dovunque, il diritto di far
dell’ opposizione e della resistenza? Forse in lai
casi si lagrimevoli la Chiesa caltolica lascia i li-
ranni senza freno ed i popoli senza speranza? Quando
si @ giunto a ftali estremita , i leologi i pilt gravi
pensano che la resislenza é permessa; ed in ogni
caso i dogmi della Chiesa non si eslendono sino a
quesle circostanze speciali. La Chiesa si & astenula
di condannare alcuno de’due sistemi opposli. IN
CIRCOSTANZE TANTO URGENTI, LA NON-RE-
SISTENZA NON E GIA* UN DOGMA DI FEDE.
La Chiesa non ha mai insegnato una siffalla dot-
trina. Colui che volesse difendere il conlrario do-
vrebhe comineciare dal eilarei una sola decisione
d'un concilio, oppure dogmatica, che possa servirgli
d’appoggio. S. Tomaso d’ Aquino, il cardinale Bel-
larmino, il Suarez e allri illusiri teologi conosce-
vano bene i dogmi della Chiesa, e non pertanto ci
hasta di consultare i loro serilli, ed invece di tro-
varvi la dotirina della non-resisienza, vi si trovera
una doltrina totalmente opposta; e intanto la Chiesa
non li ha né condannati né confusi, sia co’pubbli-
cisti sediziosi che il proiestantismo ha prodotli in
si gran numero, sia co’rivoluzionari moderni, questi
eterni perturbatori d’ogni sociela.

« Le dottrine di questi leologi non contengono ,
¢ vero, germi fecondi d'insurrezione e di disastri;
ma i loro autori non si mostrano nemmeno pusil-
lanimi e limidi pei casi in cui si fosse ridotli alle
altime estremita. Essi predicano cerlo la rassegna-
zione, la pazienza e la longanimild, ma ci ha un



DI RESISTERE AL POTERE PUBBLICO. ol

punto in cui dicono: Eir sasta! Non consigliano
I' insurrezione, ma non la proibiscono affatto: si
cercherebbe invano ne' loro serilti un luogo in cui
avessero l'aria di predicare come una verita dogma-
tica la mnon-resistenza come obbligaloria, pure in
tali estremita. E la ragione si & perché non hanno
potuto insegnare ai popoli come una verita dogma-
tica una doltrina che essi non considerano come
tale. Non é gia per colpa loro se la tempesta in-
furia dovunque d’una maniera si spaventosa, se
i marosi si levano tanto alto e con un fragor co-
tanto simstro, da non poter essere placati da altre
mani che da quelle del Signore, che comanda ai
venli e doma le tempeste. Nella santa Seritlura, si
trova I'obbligazione imposta a’ servi d obbedire ai
loro padroni, pure caltivi; ma dando la pil grande
latitudine a queste parole, non si potra dedurre
altra conseguenza che questa: Che un principe la
cui condotta non é affalto regolare non perde per
questo l'auforita di comandare a'suot. sudditi, perche
¢ un errore condannato di far dipendere il diritto
del eomando dalla sanlita della persona che lo pos-
siede. Questo principio ¢ anarchico ed incompatibile
coll’ esistenza della societd. Se per avventura vi si
stabilisse, il Potere diverrebbe incerlo e vacillante
sulle sue basi. Si aprirebbe un vasto campo a’ ne-
mici dell’ ordine e della tranquillita pubblica per
dichiarare scadulo ogni principe che non andasse
loro a grado, sotto pretesto che non fosse virtuoso.

« Ma la quistione che noi trattiamo ¢ ben diffe-
rente. E I' opinione de’ teologi che noi abbiamo ci-

16
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tati non ha nulla di comune con un tale errore.
Dicono essi pure, che bisogna sempre obbedire, pure
a'prineipi eallivi. Condannano essi ogni insurrezione
non avenle altro motivo o prelesto che i vizi della
persona che esercila il Polere supremo, e non am-
meltono affatto che un abuso qualunque dell’auto-
rith basli per legillimare la resislenza; ma non
pensano neppure che ¢ un mellersi in opposizione
eol sacro lesto Mammellere che in certi easi estremi,
¢ permesso d opporre una diga agli eccessi d'un
liranno ».

Ecco quello che ha delto il dottore Balmés, una
delle pit grandi illustrazioni della Spagna moderna,
¢ noi non vediamo per nienle quello che si polrebbe
opporre di serio a questo luogo si chiaro, sl pre-
ciso e si convincenle di questo grande pubblicista
caltolico, risguardante la pii importanle quistione
della societa.

§ 37. 11 diritto della societh perfetta di resistere attivamente al Potere op-
pressore, rifermato con esempd de’ popoli i pin cristiani, che hanno
gonsideraty un tal diritto come ginsto e legittimo, e che 'hanno posto
in pratica. — La Spagna. — 1l Belglo. — La Scozia e la stessa Fran-
cia, — Teslimonianza del Grozio alfermante che lo stesso diritto & stalo
messo in esecuzione presso tutti i popoli eristiani.

Dopo di avere ascoltato le (festimonianze della
scienza, bisogna sentire quelle dell’istoria; dappoi-
ché, presentandovisi i popoli i pitt eristiani che hanno
fatto uso del diritto di cui si tralta rispetto a'loro
principi, in armonia colla seienza, la sloria con-
ferma I antichita e la legiltimitd di questo dirilto.

11 celebre pubblicista spagnuolo Mariana, s'esprime
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a questo modo: « lo penso che fino a che la sa-
lute pubblica non & in pericolo e che il principe
non ¢ colpevole che di colpe personali, per la cor-
ruzione de’ suoi costumi, bisogna tollerare i suoi
torti; ma non & cosi se manda lo Stato in rovina;
s'ei vilipende pubblicamente la religion del paese (1),
e se non ci ha rimedio contro tai mali; perché, in
quesli casi, io son di parere che si debba obbligare
il principe ad abdicare e sostituirgliene un allro:
come tutlo il mondo lo sa, questo si ¢ fallo piu
wolle in Ispagna. Il principe, che, essendosi spo-
gliato d’ ogni sentimento d’ umanila, si cambia in
liranno, non ¢ pilt che una bestia feroce, rabbiosa,
contro cui debbono voltarsi gli strali di (ulti. Fu
in forza di questo diritto che il re Pietro fu pubbli-
camenle destituito a cagione della sua crudelta e
che il regno fu devoluto ad Enrico suo fratello,
sebben nato d'un'altra madre. Fu in forza dello
stesso diritto che un altro Enrico, nipote del pre-
cedente, fu, per volontd unanime della nobilta, cac-
cialo dal regno, a cagione de’suoi pravi costumi ¢
della sua stopidezza; e che Alfonso suo fratello,
sebbene ancor fanciullo, fu proclamato re in sua
vece. lo non dico che questa scella la fosse buona
o calliva, dico solo che la fu falta. Finalmente fu
in virth dello stesso dirillo, che Alfonso essendo
morto, Elisabetta sua sorella, malgrado tutte le
proteste di Enrico, ollenne la sovranild; conten-

(') L’autore intende di parlare di paesi cristiani.
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tandosi solo di non prendere il nome di regina fino
a che il suo fratello visse » (1).

« 1 popoli del Brabanle, dice Grozio, considerando
fra le altre cose che v’hanno de’principi che, sotlo
il preteslo assai volgare del pubblico bene non
hanno alcuna difficolla di rompere le loro promesse;
per opporsi a quest’inconveniente, stabilirono presso
di loro una consueludine che ¢ la seguenle, che
mai non ammeltono il loro principe nella posses-
sione del governo, senza che abbiano falto per prima
questo pallo: « Che tutle le volle che gli avverra di
violare le leggi del paese, resteranno disciolti dai
legami di obbedienza che gli aveano giurata, fino
a che non sieno slati inleramenle riparati gli ol-
traggi ricevuli ». E questa verita & confermala
dall’esempio de’ predecessori, che si servirono allra
volta wutilmente della forza dell’armi e di quella

(") « Dissimulandum censeo, quatenus salus publica patia-
tur, privatimque corruplis moribus princeps conlingat. ALio-
QUIN §i rempublicam in periculum vocal, si patrice religionis
contemplor existit, neque medicinam wllam recipit, abdicandnm
judico, aliwm substituendum , quod in Hispania non semel
fuisse factum scimus; qualis fera irritata ommnium telis peti
debet, cum humanitate abdicata tyrannuwm indual. Sic Petro
rege ob immanitatem  publice dejecto, Henricus ejus frater,
queamvis el impari matre, regnum oblinuit. Sic Henrico, hujus
almepote, ob ignaviam pravosque mores abdicalo, procerum
suffragiis, primum Alphonsus ejus frater, recle an secus non
disputo, sed tamen in tenera wtate rex est proclamatus; deinde
Alphonso, Elisabeth, ejus sorvor, Henrico invilo, rerum. sum-
mam ad se traxit, regio tantum nomine abstinens dum ille
vizit ». (De vege et regis institut,, Iib. 1, ¢. 3).
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de’decreli, per rimettere nel dovere i loro principi,
che se n'erano allonlanali, o per sregolalezza loro
propria, o per arlificio de’lor corligiani, come av-
venne a Giovanni, secondo di queslo nome; ¢ mnon
vollero piti far pace con esso lui e suoi successori,
fino a che questi principi non ebbero religiosamente
promesso di conservar loro i lor privilegi ». (Ann.
de’ Paesi-Bassi, lib. 1I).

Piu tardi, I"anno 1581, si sa pure che le pro-
vincie confederale dei Paesi-Bassi insorsero conlro
Filippo 11, a cagione delle ingiustizie e delle vio-
lenze del suo governo, e che gli fecero per nove
anni la guerra la pit ostinata. Si sa che non fu
gia per soltrarsi alla sua corona, poiché combat-
tendo contro il suo esercilo, non cessarono mai di
riconoscerlo per loro legillimo prineipe; ma per
oflener da lui che facesse giuslizia a’loro reclami
e rispettasse la loro costituzione, i loro privilegi ¢
le loro leggi. Si sa infine che non fu che all’ul-
lima eslremila, e quando, novello Roboam, il re
Filippo rifiuto oslinatamente di render giuslizia ai
diritti, alla lealta e alla divozione di quei popoli
callolici, clte questi lo dichiararono scadato ¢ lo
privarono solennemente della sovranilda di cui go-
deva sopra il loro paese. Perché nelle letlere giu-
stificalive che indirizzarono su questo soggello ai
prineipi dell'impero e al re di Danimarca, dopo di
avere esposto tulte le vessazioni che aveano palite
dalla parte-del re di Spagna, soggiunsero quesie
memorevoli parole: « Fu allora che per una YOCE
che i popoli medesimi che vivono oggi solto i ve

16
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HANNO ASSAI SPESSO SEGUITO, noi levammo
la_sovranita a colui le cui azioni erano tutte con-
lrarie a’ doveri d'un re » (1).

Fu in virti di questo medesimo dirilto che la
Sicilia, in seguito de’ Vespri Siciliant (2), si detle
a Pietro d'Aragona, alla condizione che i re pii
grandi di Spagna (3) hanno fedelmenle osservato
fino a questi ultimi tempi: Che Pietro rispetlasse
I'autonomia della Sicilia, la sua anlica costiluzione
e le sue liberta.

In conferma della giustizia di questo diritlo pub-
blico, si pud citar pure la famosa letlera che i ba-
roni scozzesi indirizzarono al sommo ponlefice, il 6
di aprile del 1330, per dimandargli d’ impegnare
il re d’Inghilterra a rinunziare alle sue folli intra-
prese contro la Scozia. Dopo di avere esposto la

(') E singolarissimo che questi medesimi popoli hanno
negli stessi termini, nel 1851, rinnovato lo stesso esempio
rispelto al re di Olanda.

(*) Un faceto di cattivo gusto avendo ricoridato alla pre-
senza di un siciliane queste parole d’un ngovo Yerre :
« Totti gl’isolani sono ealtivi, ma i Siciliani pessimi: Voi
v ingannale , signore, rispose il siciiano, & un errore di
stampa: in luogo di pessimi bisogna leggere piissimi, poiché
i Siciliani celebrarono due Vespri in un giorno.

(*) L’'imperatore Carlo V, ritornando d’Africa in Ispagna,
andd in Sicilia per esservi coronato re di quella celebre
isola, il che ebbe luogo in Palermo. Quesla coronazione, di
cui il grande imperatore si reputd orgoglioso, fu seguito
dalla confirmazione solenne della ecoslituzione siciliana, delle
franchigie e de’privilegi della Sicilia.
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serie de’ mali che aveano dovulo palire per cagion
sua, soggiunsero quesle memorande parole. che
contengono, esse sole, tutfa la doltrina che abbiamo
esposta, tutto il diritto sociale del medio evo, e
tutta 1" energia del senlimento della liberta, che
Lulte le nazioni eristiane possedevano nel loro cuore,
a quel tempo, lanto mal conosciulo e tanto calun-
niato. « Coll’ aiuto di Dio, dicevano essi, di quel
Dio che degna d'offrire i rimedi per curare le pia-
ghe, noi siamo stali liberati pel valore del nostro
serenissimo principe re e signore Roberto, che,
nuovo Maccabeo, o nuovo Giosué, s’ ¢ esposlo a
lante insidie e a tanli pericoli e a soffrire con gioia
lante noie e tanli travagli per strappare i suoi
dalle mani de'loro nemici. Ed ¢ ancor qui eche,
avendolo cosi disposto Iddio, il dirilto di successione
ed il nostro consenso ed il noslro Assenso, sempre
voluti in simigliante materia, hanno fatto la nosltra
legge ed il nostro principe, secondo le NOSTRE LEGGI
E 1 NOSTRI USI, CHE SIAMO DECISI DI DIFENDERE INSINO
atea morte. B dunque a lui, come all'uomo che ha
salvalo il suo popolo, che noi dobbiamo e vogliamo
restare in tullo uniti per diritlo e per elezione, al-
finché sia 1L S0STEGNO DELLA LIBERTA' NOSTRA. Ma noi
pure dichiariamo che se il re Roberlo, cambiando
condotta ed abbandonando la via inirapresa, volesse
sollomeller noi ed il nostro regno al re d’ Inghil-
terra e agli Inglesi, noi faremo ogni opera per cac-
ciarlo al momenlo medesimo; e che noi e¢i cree-
remo un altro re, capace di difenderci. Dappoiché,
fino a che non resteranno che cento uomini in
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Iscozia, noi non consentiremo mai di lasciarei sog-
giogare in aleun modo dalla dominazione degli In-
glesi. Non ¢ gia per la gloria,-le ricchezze e gli
onori che noi combattiamo, ma solo per la Nostra
LIBERTA', CHE NESSUNO UOMO DABBENE NON PUO’ PERDERE
CHE COLLA ViTA » (1),

Finalmente, nella stessa Francia, dopo la morte
di Luigi, figlinolo di Lotario, il polere regio per
diritlo eredilario avrebbe dovuto passare al prin-
cipe Carlo, fratello di quest'ultimo. In virta di qual
legge adunque fu egli escluso dal trono e sostituito

(') « A quibus malis innumeris , ipso juvante Qui post
vulnera medetur et sanal, liberali sumus per sevenissimum
principem regem et dominwm wostrwm , dominwm ROBERTUM ,
qui pro populo et hereditate swis de manilbwes inimicorum li-
berandis, quasi alter Machabeus aut Josue labores el tedia, .
inedias et pericula loeto sustinuit animo. Quem eliom divina
dispogitio el juxia leges, consuetudines nostras, quas usque
ad morlem sustinere volumus, juris successio et debetur
nostrorum consensus el assensus, nosfrum fecerunt principem
alque regem. Cui, tamguam illi per quem salus in popuio
facta est, pro nostra liberlate tuenda, tum jure quam meritis
tenemur , et volumus in omnibus adherere. Quem, si ab in-
ceptis desistet, regi Anglorum, aut Anglicis nos, aul regnum
nostrum volens subjicere, tanquam inimicum noslrum, el sui
nosirigue juris subversorem statim expellere nileniur, et alium
regem nostrum, qui ad defensionem nostram sufficiet, fucie-
mus. Quin quaomdin centum viri remanserint, numguam An-
gqlorum dominio aliguatenus volumus subjugari. Non eniin
propler gloriam, divitias, aut honores pugnamus, sed propter
libertatem solummodo, quam nemo  bonus nisi simul cum
vita amittit ».

L]
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in sua vece Ugo Capelo, se non per la volonta dei
principi della Gallia, riuniti a Senlis, e rappresen-
lando la nazione? In questa memorabile assemblea,
Adalberon, arcivescovo di Reims, disse fra le allre
cose: « Noi leggiamo negli annali ehe gl’ impera-
tori d’'una nobilissima slirpe, essendo stati precipi-
tati dalla loro dignitd per incapaeits loro, cbbero
per successori altri uomini, or del loro grado, or
inferiori. Ma qual cosa di degno si pud rinvenire
in Carlo, che non ¢ guidato dalla fede, che la
ignavia snerva, e che ¢ degradato a lal punto che
non ha avulo in orrore di servire un re straniero,
e che ha tolto di mezzo a’soldati (vassalli) una donna
al di soflo del suo grado? Come polrd palire il
gran duca che la figlia d'uno de’ suoi soldati di-
venga sua regina e sua sovrana? Come metlera
egli al di sopra della sua testa una donna, i eui
eguali ed anco superiori piegano le ginoechia di-
nanzi di lui e metiono le mani solto a'suoi piedi?
Considerate allentamenle il fatto, ¢ vedrete che
Carlo e stato precipitato per sua ecolpa piutlosto
che per colpa altrui. Provvedete alla felicita della
repubblica anzi che alla sua calamila. Se voi volele
che la divenga infelice, promovete Carlo. Ma se voi
- la volete fortunata, coronate re I eccellenle duca
Ugo. Che I'affetto per Carlo non inganmi alcuno,
che l'odio pel duca non facci perder di vista Puli-
lith comune. In conseguenza, eleggete il duca, che
i suoi atli, la sua nobiltd, i suoi soldati rendono
celebratissimo; che voi troverete non solo con-
servatore della cosa pubblica, ma anco de' beni



370 DEL DIRITTO DELLA SOCIETA' PERFETTA

privali. A cagione della sua benivoglienza voi 1" a-
vrete per padre; poiché, chi mai ebbe ricorso a
lui, che non abbia sperimentato il suo patronato?
Chi é che destituilo del saceorso de’ suoi, non sia
stato a'suoi restituito da lui? »

« Questa sentenza, » dice lisloria dal quale ab-
biam tolto il precedente discorso, « questa senlemza
essendo stata promulgata ed approvata da tutli, il
duca fu promosso alla dignita regia per unanime
consenso; e, coronalo a Noyon dal metropolitano e
altri vescovi, fu costituito re de’ Galli, de’ Bretoni,
de’ Dani (o Nermanni), degli Aquitani, de’ Goli,
degli Spagnuoli, de’ Guasconi (o Baschi), il primo
di giugno 987. Assislito da’prineipi del regno fece
decreli e credo leggi seguendo il coslume reale, di-
sponendo. ¢ distribuendo lutto con un felice sue-
cesso ». (Rohrbacher, Storia universale della Chiesa,
I. 13, p. 250).

Da questo raeconto chiaramenie risulta che il
diritto della nazione di privare della coroma un
principe incapace o indegno di portarla, e il diritto
di costitvire, per ragioni di utilita pubblica, una
dinastia ad un’altra, sono stati non solo riconoseiuli,
ma posli in esecuzione in Francia nella maniera la
pitt solenne e colla approvazione di futlo il mondo,
pure del capo della Chiesa. Noi non finiremmo mai
se volessimo arrecare (lulli gli esempi che ci for-
nisce I'istoria de’ popoli cristiani inlorno all’ eser-
cizio del dirilto, eh’ essi hanno creduto avere, di
mulare per ragioni gravi le loro coslituzioni, i loro
ree le loro dinastie. Ci conlenleremo per cid di pro-
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durre questa osservazione, per la quale il Grozio ha
posto fine al racconto che abbiamo riferito, intorno
al discadimento di Filippo Il dal trono del Belgio:
« La Francia, dice egli, la Spagna medesima, 1" In-
ghilterra, la Svezia, la Danimarca, offrono esempi
di re despoti da’loro popoli; in guisa che ci ha
altualmente in Europa pochi sovrani il cui prirro
ALLA CORONA NON SIA FONDATO SU QUELLO CHE APPAR-
TIENE AL POPOLO DI TORRE IL POTERE AL PRINCIPE CHE
NE ABUSA ». (Ann. de Paesi-Bassi, lib. 11I).

FIKE DELLA PARTE PRIMA,
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OPERE COMPLETE

DEL REY. PADRE

GIOACCHINO VENTURA

SANARRAL -

FiINORA 20 VOLUMNI

CHE G{,'I?hli"llﬂl.n'llﬂ-ﬂi'_l LE OPERE SEGUENTL:

Conferenze. — Cinque vol. . . . . . Fr. 25 —
Scuola del miracoll. — Tre vol. . . . » 1§ —
La donna eattolien. — Tre vol. . . . . » 1§ —
.Bellezze della Fede. — Due vol. . . . » 12 50
Tesoro naseosto, — Due vol. . . . . . o 10 —
La tradiziome. — Due vol. . . . . s 10 —

11 potere politico eristiano. — Due wl » 10 —
Saggio sul potere pubblico. — Due vol. » 10 —
Le donne del Vangelo, Omelic. — Un vol. » 7 —
Nuove omelie sulle donne del Vangelo.

[ e N L i s et | S e e —
La madre di Dio. — Un \0] e T
Elogi funebrd. — Unvol.. . . . . . . ¢ & —
Letiere f un ministro protestante. —

| ET T | R e - v B —

Saggio sulloervigine llellc ideec. — Ln 1v.u] » & 80
Delin vera e delia falsa flosofia, — Unvol.- 5 80
La donnp eristiana, — Unp vol, . . . . » 2
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